Univerzita Karlova v Praze, Filozoficka fakulta

Opatieni dékana ¢. 08/2015
Postup projednavani akreditaci
na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy v Praze

CL1
Uvodni ustanoveni

1. Toto opatfeni upravuje postup projednavani navrhii na podani zadosti o akreditace
studijnich programu, zadosti o prodlouzeni platnosti akreditaci studijnich programu,
zadosti o akreditaci rozsiteni akreditovanych studijnich programti a zadosti o akreditace
habilita¢niho fizeni a fizeni ke jmenovéni profesorem (dale celkové téz jen ,,akreditacni
zadosti* ¢i jednotlivé ,akreditaéni zadost™) na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy
Vv Praze (déle jen , fakulta® a ,univerzita*).!

2. Cilem procesu projednavani navrhti na podani akreditanich zadosti na fakulté je
predevsim kvalita ptfipravovanych materidlt, které maji byt ptedlozeny prostiednictvim
rektora univerzity Ministerstvu $kolstvi, mladeZe a t&lovychovy CR (déle jen ,MSMT<).
V ptipadé navrhii na podani zadosti o prodlouzeni ¢i rozsifeni akreditace by mély byt
zohlednény principy kvalitativni zp&tné vazby, v piipad¢é navrhil na podani novych zadosti
je nutné zaClenit akreditace do kontextu smétovani fakulty prezentovaného v
dlouhodobém zameéru ¢innosti fakulty.

3. Stanoveny postup projednavani navrhii na podani akreditaénich zadosti klade daraz na
odpovédnost a autonomii jednotlivych zdkladnich soucésti fakulty pii konstrukci
studijnich planti oborti a dalSich klicovych soucasti akredita¢nich zadosti, zaroven vsak
také zdiraznuje roli akademické obce a jejich samospravnych organu, tj. dékan fakulty,
Akademického senatu fakulty (dale jen ,,Senat”) a Védecké rady fakulty (dale jen
,,Védecka rada®), v procesu rozhodovani o navrzich na podani zadosti 0 akreditace.

Cast I
Akreditace bakalaiskych a magisterskych studijnich programi
CL.2
Priprava navrhu na podani Zadosti o prodlouZeni platnosti akreditace studijniho oboru
V ramci bakalarského a magisterského studijniho programu

1. Vedouci zdkladni soucasti fakulty, pfipadné jim povéfeny pracovnik, spole¢né se
stdvajicim ¢i predpokladanym oborovym garantem (dale jen ,,zékladni soucést fakulty®)

! Toto opatteni vychazi z podminek danych v § 78 a n. zakona &. 111/1998 Sb., o vysokych $kolach a 0 zméné a
doplnéni dalsich zakonl (zakon o vysokych Skolach), ve znéni pozdéjSich piedpisi, a ve vyhlasce ¢. 42/1999
Sb., o obsahu Zadosti akreditaci studijniho programu, ve znéni pozdéjsich predpisu.



piipravi ve spolupraci s Akreditaénim referatem Studijniho oddé€leni dékanatu fakulty
(dale jen ,,Akreditacni referat”) koncepcni zameér prodlouzeni platnosti akreditace
studijniho oboru, a to v podobé tzv. malého akreditatniho formuléfe, jehoz vzor je
umistén na intranetovych strankach fakulty. Ten musi obsahovat zejména: podrobnou
informaci o navrhovanych zménéch oproti stavajici akreditaci a jejich zdivodnéni, profil
absolventa, cile studia, zakladni navrh nového studijniho planu a jeho personélni
zabezpeCeni. Soucasné s tim odevzda vedouci zakladni soucasti fakulty Akreditacnimu
referatu informaci o tom, zda ptedkladana koncepce studijniho oboru bude, ¢i nebude ve
srovnani s dosavadni realizaci oboru pfedstavovat zvySené naroky z hlediska rozpoctu
fakulty a jejich prostorovych moznosti. V piipadé zvySenych naroki musi tato informace
obsahovat téz blizsi popis téchto narokl a vyjadieni tajemnika fakulty.

Po potvrzeni Akredita¢niho referatu, ze je koncepcni zdmér formalné kompletni, pozada
vedouci zékladni souc¢asti fakulty elektronickou cestou dé€kana o jeho oficidlni projednani.
Samotny koncepéni zdmér preda deékanovi Akreditacni referat v elektronické podobé.
Pokud d€kan neshleda zavazné piekazky, postoupi koncepéni zamér prostiednictvim
Akredita¢niho referatu studijni komisi. Studijni komise musi obdrzet koncepéni zamér
nejméné ¢trnact dnid pred svym zasedanim, na némz ma byt projednan.

Studijni komise, v ramci svého prvniho jednani k danému akreditatnimu materialu, na
zaklad¢é koncepcniho zaméru a diskuse s pfizvanymi zastupci oboru bud’ doporuci, aby
zakladni soucast fakulty piipravila kompletni navrh na podani akredita¢ni zadosti, nebo
toto doporuci s vyhradami a piipadné téz navrhne dil¢i Gpravy, nebo doporuci v praci na
navrhu na podani akreditacni zadosti nepokracovat. Pokud studijni komise po projednani
koncepéniho zaméru nevyda jednoznacné doporucujici stanovisko, rozhodne dékan ve
Thite ¢trnacti dnti, zda ma prace na navrhu na podani akredita¢éni Zadosti pokrac¢ovat, nebo
se ma zastavit. O tomto svém rozhodnuti informuje zakladni soucast fakulty a Akredita¢ni
referat.

Pokud nedojde k zastaveni prace na navrhu na podani akreditaéni zadosti, zakladni
soucast fakulty koncepcni zamér ve spolupraci s Akreditaénim referatem dopracuje v
podobé tzv. velkého akreditacniho formulafe, jehoZ vzor je umistén na intranetovych
strankach fakulty. Akreditacni referat ptipravi vSechny obecné ¢asti ndvrhu na podani
akreditatni zadosti a predpfipravi Cast tykajici se Zivotopisi a informaci pro potieby
Rektoratu univerzity (dale jen ,,Rektorat”). Zakladni soucast fakulty zaktualizuje ¢asti
piredvyplnéné Akreditatnim referatem, ptipadné doplni Zivotopisy novych akademickych
pracovnikl a doplni zbylou ¢ast akredita¢niho formuléfe.

Hotovy navrh na podani akreditacni zadosti v podobé tzv. velkého akredita¢niho
formulare predlozi zakladni soucast fakulty prostiednictvim Akreditacniho referatu opét
studijni komisi, a to nejméné dvacet jedna dnt pfed zasedanim, na némz ma byt zadost
projednana.

Studijni komise, vV ramci svého druhého jednani k danému akreditacnimu materialu, vyda
na zaklad¢ projedndni navrhu na podéani akreditacni Zadosti, jehoz soucasti je diskuse
S ptizvanymi zastupci oboru, stanovisko a podrobnou zpravu K piedloZzenému navrhu,
které¢ preda vedoucimu zakladni soucasti fakulty a d€kanovi. Akreditacni referat v



navaznosti na to d¢kanovi fakulty ptfeda v elektronické podobé piedmétny navrh na
podani akredita¢ni zadosti se zapracovanim piipadnych ptipominek studijni komise.

7. Deé&kan na zaklad¢ vsech predlozenych podkladii rozhodne, zda pozada Senat o vyjadieni k
navrhu na podani akreditani zadosti, a to tak, aby mezi predloZzenim navrhu na podéani
akredita¢ni zadosti, zpravy a stanoviska studijni komise pfedsednictvu Senatu a jejich
projednanim na plénu Senétu uplynula lhiita minimélné ¢trnacti dn. Dékan muze také
navrh na podani zadosti o akreditaci vratit zakladni soucasti fakulty k piepracovani, nebo
jeno projednavani pierusit ¢i ukoncit, o ¢emz informuje zakladni soucast fakulty a
Akreditacni referat.

8. Na zéklad¢ vyjadieni Senatu dékan rozhodne, zda navrh postoupi k zavérecnému
schvaleni Védecké rad¢, a to tak, aby mezi piedloZzenim navrhu na podéni akreditaéni
zadosti Clenim Védecké rady a jeho projednanim Védeckou radou uplynula lhita
minimalné¢ péti dnd. Pokud tak ulini, ptedlozi dé¢kan Védecké rad¢ také vsechny
relevantni materialy k této zadosti, zejména stanovisko studijni komise a Senatu, piipadné
dalsi podklady, které si Védecka rada vyzada.

9. Vpiipadé, ze Védeckd rada navrh na podani akreditacni Zzadosti schvali, zajisti
Akredita¢ni referat neprodlené zaslani navrhu na Rektorat.?

CL3
Priprava navrhu na podani Zadosti o akreditaci rozsifeni akreditovaného studijniho
programu o novy studijni obor v ramci bakalai'ského a magisterského studijniho
programu

1. Novym studijnim oborem se rozumi takovy studijni obor, ktery v pfislusném typu
studijniho programu dosud neni akreditovan, tj. neni jim napf. nové dvouoborové studium
oboru doposud akreditovaného pouze jednooborové nebo nové jednooborové studium
oboru doposud akreditovaného pouze dvouoborove.

2. Zékladni soucast fakulty, kterda ma zajem o akreditaci nového oboru, pfipravi ve
spolupraci s Akreditacnim referdtem koncepcéni zamér akreditace nového studijniho
oboru, a to v podob¢ tzv. malého akreditacniho formulare, jehoZ vzor je umistén na
intranetovych strankach fakulty. Ten musi obsahovat zejména: divody pro akreditaci
nového studijniho oboru, charakteristiku a cile oboru, profil absolventa, navrh nového
studijniho planu a jeho personalni zabezpeceni. V samostatné piiloze musi byt informace
o vyuzivani pfedmétl, které jsou v planech blizce ptibuznych, jiz akreditovanych obort,
rozpis zmen ve vyukové zatézi pro stavajici pedagogy, ktefi by se na zajiStovani oboru
méli podilet, a informace vedouciho zakladni soucasti fakulty o tom, zda pfedkladana
koncepce studijniho oboru bude, ¢i nebude ptedstavovat zvySeni narokii na rozpocet
fakulty a jeji prostorové moznosti, a pokud bude, pak jaké.

2V souladu s Akredita¢nim fadem pro studijni programy Univerzity Karlovy v Praze.



3.

10.

Po potvrzeni Akredita¢niho referatu, ze je koncepcni zamér formalné kompletni, pozada
vedouci zakladni soucasti fakulty elektronickou cestou dékana o jeho zarazeni do navrhu
vyhledu akreditaci pro pfislusSny kalendaini rok. Samotny koncepéni zameér preda
de¢kanovi Akreditacni referat v elektronické podobé. Aby navrh na akreditaci nového
studijniho oboru mohl byt zafazen do akredita¢niho vyhledu na nasledujici kalendaini rok,
je tfeba materialy dékanovi piedlozit nejpozdéji do konce mésice kvétna daného
kalendarniho roku.

Koncepcni zamér dékan piedlozi Kk vyjadfeni témto subjektim, které jej posoudi na
zakladé kritérii uvedenych v ¢l. 7 a 8 tohoto opatieni:

a) Koncepénimu grémiu dékana k posouzeni obsahové ¢asti,

b) prodékanovi pro rozvoj a tajemnikovi fakulty k posouzeni moznosti uskute¢tiovat
novy studijni obor z hlediska rozpoctu fakulty a jejich prostorovych moznosti.

Dékan 1 subjekty, jimz byl koncepcni zamér predloZen k posouzeni, si mohou od zakladni
soucasti fakulty vyzadat dopliujici informace.

Na zakladé vsech vyjadieni dle odst. 4 projedna koncepéni zamér kolegium dékana.

Po projednani v kolegiu dékana rozhodne dékan o tom, zda novy obor zatadi do navrhu
vyhledu akreditaci pro pfislusny kalendaini rok. O tomto svém rozhodnuti informuje
zéakladni soucast fakulty.

Navrh vyhledu akreditaci pfedloZi d€kan k projednani Senatu a Védecké rade, a to
zpravidla na jejich zasedani v mésici fijnu daného kalendainiho roku. Nasledné piedlozi
dékan navrh vyhledu akreditaci ke schvaleni kolegiu rektora univerzity.

Jakmile Akreditacni referat obdrZzi z Rektordtu zpravu o rozhodnuti kolegia rektora,
informuje dé€kana a dotfené zakladni soucasti fakulty. Zatazeni akreditace nového
studijniho oboru do vyhledu akreditaci pro pfislusny kalendaini rok umoziuje zakladni
soucasti fakulty pokracovat v praci na ndvrhu na podani akreditac¢ni zadosti.

Po zatazeni akreditace nového studijniho oboru do vyhledu akreditaci pro pfislusny
kalendéaini rok zakladni soucast fakulty ve spolupraci s Akreditatnim referdtem upravi
koncepcni zdmér na zaklad¢é pfipominek vzeslych zjeho dosavadniho projednévani a
ptipravi jej pro dalsi jednani. Po potvrzeni Akreditacniho referatu, Ze je koncepcni zdmér
formaln¢ kompletni, pozadd vedouci zdkladni soucésti fakulty elektronickou cestou
d€kana o jeho dalSi projednani. Samotny koncepéni zamér predd d€kanovi Akreditacni
referat v elektronické podobg&. Pokud de€kan neshledd zavazné piekazky, postoupi
koncep¢ni zamér prostiednictvim Akreditacniho referatu studijni komisi. Studijni komise
musi obdrzet koncepéni zamér nejméné Ctrnact dnit pred svym zasedanim, na némzZ ma
byt projednan.

Studijni komise, V rdmci svého prvniho jednani k danému akreditanimu materialu, na
zékladé koncepéniho zdméru a diskuse s pfizvanymi zastupci oboru bud’ doporuci, aby
zakladni soucast fakulty pfipravila kompletni navrh na podani akredita¢ni zadosti, nebo
toto doporuci s vyhradami a ptipadné téZ navrhne dil¢i Gpravy, nebo doporuci v praci na
navrhu na podani akreditacni Zadosti nepokraCovat. Pokud studijni komise po projednani
koncepcniho zdméru nevyda jednoznacné doporucujici stanovisko, rozhodne dékan ve



lhiité ¢trnécti dnti, zda ma prace na navrhu na podani akreditac¢ni zadosti pokracovat, nebo
se ma zastavit. O tomto svém rozhodnuti informuje zékladni soucast fakulty a Akreditacni
referat.

11. Pokud nedojde k zastaveni prace na navrhu na podani akreditatni zadosti, zakladni
soucast fakulty koncep¢ni zdmér ve spolupraci s Akreditacnim referaitem dopracuje v
podobé tzv. velkého akreditacniho formulafe, jehoz vzor je umistén na intranetovych
strankach fakulty. Akreditacni referat ptipravi vSechny obecné ¢asti navrhu na podani
akredita¢ni zadosti a predpfipravi ¢ast tykajici se zivotopisi a informaci pro potieby
Rektoratu univerzity (dale jen ,,Rektorat). Zakladni soucést fakulty zaktualizuje Casti
piredvyplnéné Akreditacnim referatem, ptipadné doplni Zivotopisy novych akademickych
pracovnik a doplni zbylou ¢ast akreditacniho formuléte.

12. Hotovy navrh na podani akredita¢ni Zz&dosti v podobé tzv. velkého akreditacniho
formulare predlozi zakladni soucéast fakulty prostiednictvim Akreditacniho referatu opét
studijni komisi, a to nejméné dvacet jedna dnli pfed zaseddnim, na némz ma byt zaddost
projednana.

13. Studijni komise, vV ramci svého druhého jednani k danému akreditaénimu materidlu, vyda
na zaklad¢ projednani navrhu na podani akredita¢ni zadosti, jehoz soucasti je diskuse
S pfizvanymi zdstupci pfipravovaného oboru, stanovisko a podrobnou zpravu
k pfedlozenému navrhu, které pifeda vedoucimu zakladni soucasti fakulty a dékanovi.
Akredita¢ni referat v navaznosti na to dékanovi fakulty pieda v elektronické podobé
pfedmétny navrh na podéani akreditacni Zadosti se zapracovanim piipadnych pfipominek
studijni komise.

14. Dékan na zéklad¢ vSech predlozenych podkladl rozhodne, zda pozada Senat o vyjadieni k
navrhu na podéni akreditacni Zadosti, a to tak, aby mezi ptfedlozenim navrhu na podani
akreditani zadosti, zpravy a stanoviska studijni komise pfedsednictvu Senatu a jejich
projednanim na plénu Senétu uplynula lhiita minimélné ¢trnacti dn. Dékan muze také
navrh na podéani zédosti o akreditaci vratit zdkladni souc¢ésti fakulty k piepracovani, nebo
jeho projednavani pterusit ¢i ukoncit, o ¢emZ informuje zdkladni soucdst fakulty a
Akreditacni referat.

15. Na zékladé¢ vyjadfeni Senatu dékan rozhodne, zda navrh postoupi k zavérecnému
schvéleni Védecké rade€, a to tak, aby mezi predlozenim navrhu na podéani akreditacni
zadosti Clenim Védecké rady a jeho projednanim Védeckou radou uplynula lhita
minimaln¢ péti dnti. Pokud tak ucini, pfedlozi dé€kan Védecké radé¢ také vSechny
relevantni materidly k této Zadosti, zejména stanovisko studijni komise a Senatu, ptipadné
dalsi podklady, které si Védecka rada vyzada.

16. V piipadé, Ze Védecka rada navrh na podani akreditaéni Zadosti schvali, zajisti
Akreditaéni referat neprodlené zaslani navrhu na Rektorat.’

Cast II

3V souladu s Akredita¢nim fadem pro studijni programy Univerzity Karlovy v Praze.



Akreditace doktorskych studijnich programu

ClL4
Priprava navrhu na podani Zadosti o prodlouzeni platnosti akreditace studijniho oboru
V ramci doktorského studijniho programu

1. Zakladni soucast fakulty spolecné s ptedsedou oborové rady piipravi ve spolupraci s
Akreditacnim referatem navrh na podani akreditacni zadosti prodlouzeni platnosti
akreditace studijniho oboru, a to v podobé¢ tzv. velkého akreditacniho formulate, jehoz
vzor je umistén na intranetovych strankach fakulty. Ten musi obsahovat zejména:
podrobnou informaci o navrhovanych zménach oproti stavajici akreditaci a jejich
zdivodnéni, profil absolventa, cile studia, nadvrh nového studijniho planu a jeho personalni
zabezpeceni. Akreditacni referat pfipravi vSechny obecné c¢asti navrhu na podani
akredita¢ni zadosti a predpfipravi ¢ast tykajici se zivotopisi a informaci pro potieby
Rektoratu. Zakladni soucéast fakulty zaktualizuje Casti predvyplnéné Akreditacnim
referatem, ptipadné doplni zivotopisy novych akademickych pracovnika a doplni zbylou
cast akreditacniho formuléfe.

2. Po potvrzeni Akredita¢niho referatu, Ze je navrh na podéani akredita¢ni zddosti formalné
kompletni, pozadéa vedouci zakladni soucasti fakulty elektronickou cestou dé€kana o jeho
oficidlni projednani. Samotny navrh na podani akreditaéni Zadosti ptfedd dékanovi
Akreditacni referat v elektronické podobé. Pokud de¢kan neshleda zavazné prekazky,
postoupi navrh prosttednictvim Akreditacniho referatu komisi pro védu. Komise pro védu
musi obdrzet navrh na podani akreditacni zddosti nejméné ctrnact dni pred svym
zasedanim, na némZ ma byt projednan.

3. Komise pro védu vyda na zakladé projednani navrhu na podani akredita¢ni zadosti, jehoz
soucasti je diskuse s pfizvanymi zéastupci oboru, stanovisko k pfedlozenému navrhu, které
pfeda vedoucimu zékladni soucasti fakulty a dékanovi. Akreditacni referat v ndvaznosti na
to dekanovi fakulty preda v elektronické podobé predmétny navrh na podéani akredita¢ni
zéadosti se zapracovanim ptipadnych pfipominek komise pro védu.

4. De¢kan na zaklad¢ vsech predlozenych podkladii rozhodne, zda pozada Senat o vyjadieni k
navrhu na podéni akreditacni Zadosti, a to tak, aby mezi ptfedlozenim navrhu na podani
akreditatni zadosti a stanoviska komise pro védu predsednictvu Senatu a jejich
projedndnim na plénu Senatu uplynula lhiita minimalné ¢trnacti dni. Dékan miize také
navrh na podéani zédosti o akreditaci vratit zadkladni souc¢ésti fakulty k piepracovani, nebo
jeho projednavani pterusit ¢i ukoncit, 0 ¢emz informuje zdkladni soucdst fakulty a
Akreditacni referat.

5. Na zakladé vyjadieni Senatu d€kan rozhodne, zda néavrh postoupi k zavérecnému
schvéleni Védecké rade€, a to tak, aby mezi predlozenim navrhu na podéani akreditacni
zadosti Clenim Védecké rady a jeho projednanim Védeckou radou uplynula lhiita
minimaln¢ péti dnti. Pokud tak ucini, piedlozi dékan Védecké radé také vSechny
relevantni materidly k této zadosti, zejména stanovisko komise pro védu a Senatu,
ptipadné dalsi podklady, které si Védecka rada vyzada.



6. Vpfipadé, Ze Védecka rada navrh na podani akreditatni zadosti schvali, zajisti
Akreditaéni referat neprodlené zaslani navrhu na Rektorat.*

CL5
Piiprava navrhu na podani Zadosti o akreditaci rozSifeni akreditovaného studijniho
programu o novy studijni obor v ramci doktorského studijniho programu

1. Zakladni soucast fakulty, kterd ma zajem o akreditaci nového oboru, pfipravi ve
spolupraci s Akreditacnim referatem koncepéni zamér akreditace nového studijniho
oboru, a to v podobé tzv. malého akreditaéniho formulafe, jehoz vzor je umistén na
intranetovych strankach fakulty. Ten musi obsahovat zejména: divody pro akreditaci
nového studijniho oboru, charakteristiku a cile oboru, profil absolventa, navrh nového
studijniho plédnu a jeho personalni zabezpeceni. Soucasné s tim odevzda vedouci zakladni
soucasti fakulty Akredita¢nimu referatu informaci o tom, zda predkladana koncepce
studijniho oboru bude, ¢i nebude piedstavovat zvySeni narokid na rozpocet fakulty a jeji
prostorové moznosti, a pokud bude, pak jaké.

2. Po potvrzeni Akreditacniho referatu, ze je koncepcni zamér formaln¢ kompletni, pozada
vedouci zakladni soucasti fakulty elektronickou cestou dékana o jeho zatazeni do navrhu
vyhledu akreditaci pro pfislusny kalendaini rok. Samotny koncepéni zamér preda
d¢kanovi Akreditacni referat v elektronické podob€. Aby navrh na akreditaci nového
studijniho oboru mohl byt zatfazen do akreditaéniho vyhledu na nasledujici kalendaini rok,
je treba materidly d&kanovi predlozit nejpozdéji do konce mésice kvétna daného
kalendainiho roku.

3. Koncepéni zdmér predlozi dékan k vyjadieni témto subjektim, které jej posoudi na
zaklad¢ kritérii uvedenych v ¢l. 7 a 8 tohoto opatieni:

a) Koncepénimu grémiu dékana k posouzeni obsahové Casti,

b) prodékanovi pro rozvoj a tajemnikovi fakulty k posouzeni moznosti uskute¢novat
novy studijni obor z hlediska rozpoctu fakulty a jejich prostorovych moznosti.

Dé&kan 1 subjekty, jimZ byl koncepéni zdmér predlozen k posouzeni, si mohou od zakladni
soucasti fakulty vyzadat dopliujici informace.

4. Na zakladé vsech vyjadreni dle odst. 3 projedna koncepcni zamér kolegium dékana.

5. Po projednani v kolegiu dé€kana rozhodne dé€kan o tom, zda novy obor zatadi do navrhu

vyhledu akreditaci pro pfislusny kalendaini rok. O tomto svém rozhodnuti informuje
zékladni soucast fakulty.

6. Navrh vyhledu akreditaci pfedlozi dékan k projednani Senatu a Védecké rade, a to
zpravidla na jejich zasedani v mésici fijnu dan¢ho kalendainiho roku. Nasledné ptedlozi
dékan navrh vyhledu akreditaci ke schvaleni kolegiu rektora univerzity.

4V souladu s Akredita¢nim fadem pro studijni programy Univerzity Karlovy v Praze.



7.

10.

11.

12.

Jakmile Akreditacni referat obdrzi z Rektordtu zpravu o rozhodnuti kolegia rektora,
informuje dé¢kana a dotCené zakladni soucasti fakulty. Zarazeni akreditace nového
studijniho oboru do vyhledu akreditaci pro piislusny kalendaini rok umoznuje zakladni
soucasti fakulty pokracovat v praci na navrhu na podani akreditac¢ni zadosti.

Po zafazeni akreditace nového studijniho oboru do vyhledu akreditaci pro piislusny
kalendaini rok zékladni soucast fakulty ve spolupréci s Akreditacnim referdtem na zakladé
pfipominek vzeSlych zjeho dosavadniho projednavéani piipravi navrh na podani
akreditacni zadosti nového studijniho oboru, a to v podobé tzv. velkého akredita¢niho
formulare, jehoz vzor je umistén na intranetovych strankach fakulty. Akreditac¢ni referat
pripravi vSechny obecné Casti ndvrhu na podani akreditacni zadosti a predpfipravi ¢ast
tykajici se zivotopisli a informaci pro potifeby Rektoratu. Zdkladni soucast fakulty
zaktualizuje cCasti predvyplnéné Akreditaénim referdtem, piipadné doplni Zivotopisy
novych akademickych pracovnikti a doplni zbylou ¢ast akreditacniho formulare.

Po potvrzeni Akreditacniho referatu, ze je navrh na podéani akredita¢ni zadosti formalné
kompletni, pozada vedouci zakladni soucasti fakulty elektronickou cestou dékana o jeho
dalsi projednani. Samotny navrh na podani akredita¢ni zadosti pfeda dékanovi Akredita¢ni
referat v elektronické podob¢. Pokud dékan neshleda zavazné prekazky, postoupi tyto
materialy prostfednictvim Akredita¢niho referatu komisi pro védu. Komise pro védu musi
obdrzZet navrh na podani akredita¢ni Zadosti nejméné Ctrnact dnil pfed svym zaseddnim, na
némz ma byt projednan.

Komise pro védu vyda na zékladé projednani navrhu na podani akreditacni zadosti, jehoz
soucasti je diskuse s pfizvanymi zastupci pripravovaného oboru, stanovisko
k pfedlozenému navrhu, které preda vedoucimu zakladni soucasti fakulty a dékanovi.
Akreditacni referat v ndvaznosti na to d€kanovi fakulty ptfeda v elektronické podobé
predmétny navrh na podani akreditani Zadosti Se zapracovanim piipadnych pfipominek
komise pro védu.

De¢kan na zékladé¢ vSech predlozenych podkladl rozhodne, zda pozadéa Senat o vyjadreni k
navrhu na podani akreditacni Zadosti, a to tak, aby mezi ptredloZenim ndvrhu na podani
akreditacni zadosti a stanoviska komise pro veédu piredsednictvu Sendtu a jejich
projedndnim na plénu Senatu uplynula lhita minimalné ¢trnacti dni. Dékan miize také
navrh na podani zadosti o akreditaci vratit zakladni soucasti fakulty k pfepracovani, nebo
jeho projednavani pierusit ¢i ukoncit, o ¢emz informuje zakladni soucast fakulty a
Akreditacni referat.

Na zaklad¢ vyjadfeni Senatu d€kan rozhodne, zda navrh postoupi k zavéreCnému
schvaleni Védecké radé, a to tak, aby mezi predloZenim navrhu na podani akreditac¢ni
zadosti ¢lenim Védecké rady a jeho projedndnim Veédeckou radou uplynula lhita
minimaln¢ péti dnl. Pokud tak ucini, pfedlozi dékan Védecké radé také vSechny
relevantni materidly k této zadosti, zejména stanovisko komise pro védu a Senatu,
pripadné dalsi podklady, které si Védecka rada vyzada.



13. V ptipadé, ze Védeckd rada navrh na podani akreditacni Zzadosti schvali, zajisti
Akredita¢ni referat neprodlené zaslani navrhu na Rektorat.’

Cast I
Jiné druhy navrhii na podani akredita¢nich Zadosti

CL6
Priprava jinych druhi navrhi na podani akreditacnich Zadosti

1. Zmény obsahu studijnich oborti provadéné v dobé platnosti akreditace, které jsou natolik
zésadni, Ze o nich musi byt pfedem informovana Akreditaéni komise CR, tj. zejména
zmény s dopadem na profil absolventa a zmény obsahu statni zkousky,® se u bakala¥skych
a magisterskych studijnich programa tidi obdobnym postupem dle ¢l. 2 tohoto opatieni, u
doktorskych studijnich programt se idi obdobnym postupem dle ¢l. 4 tohoto opatieni.

2. Prtiprava navrhu na podani zadosti o akreditaci nového studijniho programu se tidi:

a) u bakalafskych a magisterskych studijnich program obdobnym postupem dle ¢l. 3
tohoto opatfent;

b) u doktorskych studijnich programii

i. obdobnym postupem dle ¢l. 4 tohoto opatieni v piipadé studijniho programu, ktery
je jiz na fakulté akreditovan s jinou délkou studia

Ii. obdobnym postupem dle ¢l. 5 tohoto opatieni ve vSech ostatnich pfipadech.

3. Priprava navrhu na podani zadosti o rozsifeni akreditace studijniho programu ¢i oboru o
jiny druh nebo formu studia se fidi:

a) u bakalafskych a magisterskych studijnich programi

I. obdobnym postupem dle ¢l. 2 tohoto opatfeni v piipadé rozsiteni o jednooborové
nebo dvouoborové studium v témze stupni studia,

ii. obdobnym postupem dle ¢l. 3 tohoto opatieni ve vSech ostatnich pfipadech;
b) u doktorskych studijnich programti

i. obdobnym postupem dle ¢l. 4 tohoto opatieni v piipadé rozsifeni o studijni obor s
jinou délkou studia,
ii. obdobnym postupem dle ¢l. 5 tohoto opatieni ve vSech ostatnich piipadech.

Cast IV
Kritéria pro hodnoceni koncepénich zamérta novych studijnich obori

5V souladu s Akredita¢nim fadem pro studijni programy Univerzity Karlovy v Praze.
6Viz Zasady ptipadnych tiprav obsahu studijnich programii a jejich studijnich oborti v dobé platnosti akreditace
schvalené Akreditac¢ni komisi CR v zafi 2006.



http://www.akreditacnikomise.cz/attachments/161_zmeny_behem_akreditace.pdf

CL7
Obsahova kritéria pro hodnoceni koncep¢nich zaméra novych studijnich obori

Koncepéni zamér bude posuzovan z hlediska pfinosu nového oboru pro fakultu, tedy
zejména, zda:
a) novy obor zapada do odborného zaméteni a sméfovani fakulty, a nikoli jiné fakulty

univerzity,

b) budou v jeho ramci planované piedméty piinosné i pro studenty jinych obort
uskutec¢novanych na fakulté,

c) bude mozné do studijniho planu nového oboru zaclenit i pfedméty jiz na fakulté
realizované v ramci jiného oboru,

d) novy obor zohlediiuje dlouhodobou preferenci fakulty pro dvouoborové studium
v bakalafském a magisterském typu studia

e) Vv ptipad¢ navrhu varianty dvouoborového studia je mozné novy obor kombinovat se
Sirokym spektrem obord,

f) neni mozné namisto nového oboru vytvofit jen specializaci v ramci oboru jiz na
fakulté realizovaného.

Dale bude koncepéni zamér posuzovan z hlediska ukotveni nového oboru, tedy zejména
podle toho:

a) jak je novy obor strukturovan s ohledem na profil absolventa a v kontextu jednotlivych
typl studia, vetné struktury povinnych a povinné volitelnych pfedméti v ptipadé
bakalarského a magisterského studijniho oboru,

b) jaké je metodologické zazemi nového oboru,

C) zda je novy obor uskute¢iovan na jiné vysoké skole v tuzemsku ¢i v zahrani¢i a v jaké
podobg, ptipadné zda byl uskute¢novan na fakulté v minulosti,

d) jaka je v pfipadé nového bakalaiského a magisterského studijniho oboru perspektiva
pro ptipadnou budouci akreditaci nového oboru pro doktorské studium,

e) zda bude mozné akreditovat obor nejen v ¢eském, ale i nékterém cizim jazyce.

Dal$im kritériem pro posouzeni koncepcniho zaméru z obsahového hlediska bude kvalita
personalniho zajisténi nového oboru, tedy zejména:

a) zda jsou na fakulté ¢i univerzité akademicti pracovnici, ktefi mohou vyuku v novém

oboru realizovat, a jaka je moznost dalsiho akademického rustu téchto pracovniki,

b) zda pusobi na fakulté ¢i univerzit¢ akademicti pracovnici s dostate¢nou odbornosti a
publikac¢ni Cinnosti, aby se mohli stat garanty nového oboru v souladu s piedpisy
fakulty a univerzity,

) do jaké miry bude novy obor zajisStovan akademickymi pracovniky fakulty, do jaké
miry akademickymi pracovniky univerzity a v jaké mife piipadnymi externimi
pracovniky.



CL8
Prakticka Kritéria pro hodnoceni koncep¢nich zaméri novych studijnich oboru

Koncepcni zdmér bude posuzovan z hlediska praktickych narokii na uskute¢niovani nového
oboru, tedy zejména:
a) zda bude novy obor zajiStovan stavajicimi akademickymi pracovniky fakulty bez
dodate¢nych narokli na financni zdroje, resp. jaké bude mit uskute¢iiovani nového
oboru naroky na pfijeti novych pracovnikd,

b) jaké bude mit uskuteéiovani nového oboru naroky na prostorové zabezpeéeni
zZ hlediska akademickych pracovniki, ptimé vyuky a knihovnich sluzeb,

C) jaké bude mit uskute¢hovani nového oboru naroky na finan¢ni zaji§téni provozu,
pofizeni zafizeni ¢i materialti nutnych k vyuce a potizeni knizniho fondu.

Cast V

Akredita¢ni Zadosti formalni povahy

ClL9
Piiprava navrhii na podani akredita¢nich zZadosti formalni povahy

1. Akreditacni Zadosti formalni povahy se rozumi zejména Z4dost o prodlouzeni akreditace
pro dostudovani stavajicich studenti a zaddost o akreditaci existujiciho studijniho oboru
akreditovaného v ¢eském jazyce také v cizim jazyce.

2. Akreditacni referat ve spolupraci se zdkladni soucasti fakulty, a v ptipadé doktorskych
studijnich programil téZ ve spolupraci s pfedsedou oborové rady, pfipravi ndvrh na podani
akreditacni zadosti. Jakmile je pfipraven, Vedouci zékladni soucasti fakulty elektronickou
cestou pozadda deékana o oficialni projedndni tohoto navrhu. Samotny névrh na podani
akreditacni zadosti pfeda dékanovi Akreditaéni referat v elektronické podobé¢. Pokud
dékan neshledd zavazné piekazky, postoupi tento navrh prostiednictvim Akreditacniho
referatu v pripadé bakalarskych a magisterskych studijnich programi studijni komisi a v
ptipadé doktorskych studijnich programi komisi pro védu. Komise musi obdrzet navrh na
podani akreditacni zadosti nejméné sedm dnid pfed svym zasedanim, na némz ma byt
projednan.

3. Studijni komise, resp. komise pro védu vyda na zakladé projednani navrhu na podani
akreditacni Zadosti stanovisko k pfedloZzenému ndvrhu, které preda dékanovi.

4. Deé&kan na zéklad¢ vSech piedlozenych podkladi rozhodne, zda pozada Senat o vyjadieni k
navrhu na podéni akreditacni Zadosti, a to tak, aby mezi predloZenim ndvrhu na podani
akreditacni zadosti a stanoviska piislusné komise predsednictvu Senatu a jejich
projednanim na plénu Senatu uplynula lhita minimaln¢ sedmi dnd. Dékan mize také
projednavani nadvrhu na podani zadosti o akreditaci prerusit ¢i ukoncit, o ¢emz informuje
zakladni soucast fakulty a Akreditacni referat.



5. Na zéklad¢ vyjadieni Senatu dékan rozhodne, zda navrh postoupi k zavéreCnému
schvaleni Védecké rade, a to tak, aby mezi piedlozenim navrhu na podani akreditacni
zédosti Clenim Védecké rady a jeho projednanim Védeckou radou uplynula lhita
minimaln¢ péti dnti. Pokud tak ucini, piedlozi dékan Védecké radé také vsechny
relevantni materialy k této zadosti, zejména stanovisko studijni komise, resp. komise pro
veédu, a stanovisko Senatu, ptipadné dalsi podklady, které si Védecka rada vyzada.

6. V ptipadé, ze Védeckd rada ndvrh schvali, zajisti Akreditacni referat neprodlené zaslani
navrhu na podani akredita¢ni zadosti na Rektorat.’

Cast VI
AKkreditace habilita¢niho Fizeni a Fizeni ke jmenovani profesorem

C1. 10
Priprava navrhu na podani zadosti o akreditaci habilita¢niho Fizeni a Fizeni ke
jmenovani profesorem

1. Zakladni soucast fakulty pfipravi ve spolupraci s Akreditacnim referdtem navrh Zadosti o
akreditaci habilitaéniho fizeni ¢i fizeni ke jmenovani profesorem, a to v podobé
akredita¢niho formuléfe, jehoZz vzor je umistén na intranetovych strankach fakulty.
Akreditacni referat pfipravi vSechny obecné casti ndvrhu na podédni akreditacni Zadosti.
Zakladni soucast fakulty zaktualizuje ¢asti pfedvyplnéné Akreditatnim referatem a doplni
zbylou ¢ast akreditacniho formulare.

2. Po potvrzeni Akreditacniho referatu, Ze je navrh na podani akredita¢ni zadosti formalné
kompletni, pozada vedouci zakladni soucasti fakulty elektronickou cestou dékana o jeho
oficidlni projednani. Samotny navrh na podani akreditatni Zadosti ptedd dékanovi
Akreditacni referat v elektronické podobé. Dékan navrh posoudi a rozhodne, zda jej
postoupi k vyjadieni Védecké radé, a to tak, aby mezi predlozenim ndvrhu na podani
akreditac¢ni zadosti ¢lenim Védecké rady a jeho projednanim Védeckou radou uplynula
lhiita minimalné péti dnti. Pokud tak ucini, piedlozi dékan Védecké radé také vSechny
relevantni materidly k této zadosti, piipadné dalsi podklady, které si Védecka rada vyzada.
Dé&kan miiZze také névrh na podani Zadosti o akreditaci vratit zakladni soucasti fakulty
k pfepracovani, nebo jeho projednavani prerusit ¢i ukoncit.

3. Na zaklad€ vyjadieni Védecké rady dékan rozhodne, zda navrh na podani akreditacni
7adosti zasle prostfednictvim Akredita¢niho referatu na Rektorat.®

Cast VII
Odpovédnost

CL 11

"V souladu s Akredita¢nim fadem pro studijni programy Univerzity Karlovy v Praze.
8V souladu s Akredita¢nim fadem pro habilitaéni a jmenovaci obory Univerzity Karlovy v Praze.



Vedouci zakladni soucasti fakulty

1. Vedouci zakladni soucasti fakulty odpovida za v€asné a Gplné odevzdani podkladd pro
pfipravu navrhu na podéani akreditani zadosti vV ramci fakulty dle pokynt Akreditacniho
referatu a za obsahovou stranku akreditaéni zadosti.

2. Vedouci zakladni soucasti fakulty zajisti v pfipad¢ vyhlaseni piijimaciho fizeni Gspésné
akreditovaného oboru ve spolupraci s Akreditacnim referdtem a akademickymi
koordinatory Studijniho informacniho systému univerzity (dale jen ,,SIS*) vypracovani
podrobného studijniho planu uréeného ke zveiejnéni na internetovych strankach fakulty® a
zadani pottebnych udaji dle studijniho planu do SIS.1

Cl. 12
Akreditacni referat
1. Akredita¢ni referat odpovida za:
a) formalni spravnost navrhii na podani akredita¢nich zadosti,

b) v€asnou informovanost vedeni fakulty o konéici platnosti akreditaci, ptipadné o
hrozicich problémech pii podavani a schvalovani akredita¢nich zadosti,

) v€asné upozornéni vedoucich zakladnich soucasti fakulty, oborovych garanti a
predsedll oborovych rad na koncici platnost akreditaci, pfipadné na hrozici problémy
pii podavani a schvalovani akredita¢nich zadosti,

d) informovanost vedeni fakulty, vedoucich zakladnich soucasti fakulty, oborovych
garanti a predsedli oborovych rad o pravidlech pfi posuzovani a schvalovani
akreditaénich 7adosti na urovni Rektoratu, Akredita¢ni komise CR a MSMT a o
ptipadnych zménach téchto pravidel,

e) vCasné odeslani projednanych a védeckou radou schvalenych navrhti na podani
akreditacnich zadosti na Rektorat,

f) informovanost vedoucich zakladnich soucasti fakulty o projednavani navrha na podani
akredita¢nich zadosti odeslanych z fakulty, zejména pak o postoupeni akreditacni
7adosti Akredita¢ni komisi CR a o vysledku jejiho projednani Akreditacni komisi CR,

g) komunikaci s Odborem pro studium a zalezitosti studenti Rektoratu ve véci akreditaci.

2. Akreditacni referat odpovidd také za uplnost a aktudlnost evidence akreditacnich
dokumentil na tirovni fakulty. Soucasti této evidence jsou predevsim:

a) navrhy na podani akreditacnich zadosti odeslané na Rektorat k dalsimu projednavani,
b) schvalené akredita¢ni zadosti,

¢) rozhodnuti MSMT o udéleni akreditaci,

% Viz plany.ff.cuni.cz.
10 Provadéni zmén ve studijnich planech se Fidi ¢l. 2 opatieni dékana 20/2012 a Zasadami pro zmény studijnich
pland, které jsou zvefejnény na strankach studijni komise.



d) navrhy vyhledu akreditaci zasilanych na Rektorat,
e) dalsi dokumenty souvisejici s akredita¢ni agendou.

3. Akreditacni referat zverejiiuje na internetovych strankach fakulty prehled vsech platnych
akreditovanych studijnich obort, ktery obsahuje pfedevsim tyto tidaje:*

a) nazev, kod a typ studijniho oboru a programu,

b) formu a délku studia jednotlivych obort,

C) jména oborovych garantd a garantd studijnich programd,

d) zakladni soucasti fakulty, které odpovidaji za vyuku studijnich obord,
e) jazyk, v némz je obor akreditovan,

f) zda se jedna o jednooborové ¢i dvouoborové studium,

g) zacatek a konec platnosti akreditace,

h) terminy, do nichz musi zékladni soucasti fakulty informovat o svém zaméru
vypracovat pozadat o pripadné prodlouzeni platnosti akreditace a predlozit kompletni
akreditacni zadost.

Cast VIII
Zavéreéna ustanoveni

ClL 13
Zavéreéna ustanoveni

1. ZruSuje se opatfeni dékana €. 1/2013, Postup projednavani akreditaci na FF UK v Praze.

2. Toto opatieni nabyva platnosti a uc¢innosti dne 14. 4. 2015.

V Praze dne 14. 4. 2015

doc. Mirjam Friedova, Ph.D.
dékanka FF UK

11 V/iz akredb.ff.cuni.cz.



