Zapis z 10. zasedani AS FF UK 12. 5. 2011

Ptitomni: J. Bicovsky, S. Binkova, J. Chromy, J. Jirsa, E. Leheckova, M. Lycka, P. Machac,
Z. Podana, M. Pullmann, P. Zemanek, K. And¢lova, P. Beranek, J. Bican, O. Dufek, S.
Janota, I. Mare$ova, S. Matéjka, J. Mazak, P. PiSa, V. Tollar, M. VI¢ek, S. Zajicek

Omluveni: M. Blahova, 1. Ebelova, M. Kovar, R. Skarnitzl, A. Skfivan, J. Sladek, A. Bfiza, J.
Jehlicka, J. Odstréilik

Hosté: doc. PhDr. Michal Stehlik, Ph.D., doc. PhDr. Ilona Gillernova, CSc., Ing. Jifi Gregor,
prof. PhDr. Ivan Sedivy, CSc., MUDr. Stépan Spinka, Ph.D., Ing. Pavel Blazek, Mgr. Eva
Smolkova, PhDr. Petra Zia Slukova, prof. PhDr. Pavel Kouba, Mgr. Pavlina Sipové, Ph.D.,
doc. dr. Dagmar Muchnova, CSc., Mgr. Lucie Pultrova, Ph.D.

Navrhovany program:

1. Program zasedani

2. Navrh zapisu z 9. zasedani AS FF UK

3. Akreditacni materialy

4. Harmonogram zasedani AS FF UK v druhé poloviné roku 2011
5. Vyroc¢ni zprava FF UK v Praze za rok 2010

6. Rozpocet FF UK na rok 2011

7. Dlouhodoby zdmér FF UK na léta 2011-2021

8. Navrh na udéleni Cestného Clenstvi Védecké rady FF UK

9. Rlizné

1. Program zaseddni

Kol. Chromy pfivital pfitomné a pfipomnél, Ze navrhovany program byl k dispozici

prostiednictvim pozvéanky na zasedani.
Hlasovani: 18-0-0, navrhovany program byl schvalen.

2. Navrh zapisu z 9. zasedani AS FF UK




Kol. Chromy pozadal kol. Lehec¢kovou o blizsi informace k zapisu.
Kol. Leheckova uvedla, Ze k zapisu pfisly tfi pfipominky, pficemz vSechny byly zapracovany.
Hlasovani: 16-0-3, navrh zapisu byl schvalen.

3. Akreditacni materialy

Kol. Chromy ptednesl procedurdlni navrh: vzhledem k tomu, ze se akreditatni materialy
v posledni dobé projedndvaji hloubégji, navrhl projednavat je jednotlivé a zménit formu
standardniho usneseni — dosavadni bylo negativni, kdyZ neni schvéleno, senat se nevyslovi
vibec, nova forma by méla vypadat nasledovné: ,,AS FF UK doporucuje dany materiél
k dalSimu postoupeni akreditacniho procesu.* Proti tomuto navrhu nebyly vysloveny zadné

namitky.

Pan dé&kan rozdélil predkladané materidly na dv€ skupiny: 1) konkrétni akreditace
dvouoborového NMgr. studia filozofie a 2) akreditace URLS. 2) se skladé z latinskych studii,
novorecké filologie a z fecké antické filologie, ze vSech ma dobry pocit, uvedené pracovisté
prochdzi pozitivnim posunem z hlediska kvalifikace, a to jak co se habilitaci, tak doktorti a
doktorandli tyc¢e. 1) je dle jeho ndzoru kvalitni akreditace zajiStujici studium filosoft
ptichazejicich z Bce. studia tohoto oboru, soucasné vSak bézi materidl s pfipominkami, on s ni
vSak zadny zasadni problém nema4, podle n&j je pfipravena tak, aby prosla celym akreditacnim
procesem. Nakonec ujistil, Ze z&stupci oborl jsou pfitomni a pfipraveni zodpoveédét jakékoli

otazky.
Kol. Chromy pozadal o vyjadieni zastupce studijni komise.

Kol. Pisa za studijni komisi kvitoval, Ze se stal zapis z jejiho jednani soucasti pozvanky na
zasedani, coz by mélo prispét k vétsi komunikaci mezi sendtem a studijni komisi.
K akreditacim na dostudovani neméla komise Zzadné ptripominky, k latinskym studiim
vyjadtila nékolik drobnych pfipominek formalniho charakteru, které byly zastupcem oboru
akceptovany pfimo na jednani, a v akreditaci filozofie doporucila, s ohledem na skutecnou
podobu vyuky, zménit formu nékterych predmétii (predevsim skupiny PVP 2) z pfednésky na

pfednasku a seminaf.

a) Zadost o rozsifeni akreditace bakaldrského SP  Filologie o SO Novoreckd

filologie (prezencni forma studia, 3leta standardni doba studia, dvouoborové studium).



Doktorka Sipova sdélila, Ze se jedna o Be. studijni obor, ktery navazuje na obnovené studium
oboru, ktery byl na fakult¢ zastoupen v letech 1948-1979 a 1987-1993, a bylo znovu
akreditovano vroce 2008. Predkladany materidl na tuto akreditaci navazuje, novofectina
prosla relativné velkymi persondlnimi zménami, vedouci oboru se stal dr. Tsivos, studium
spociva predevsim ve studiu jazyka a novoreckych dé&jin literatury, oproti pfedchozi akreditaci
se rozs§ifila vyuka klasické fectiny, aby mohl byt nabidnut béhem planovaného NMgr. studia

dalsi okruh, a byly rozsifeny pfednaSky a semindie v jazyce.
Kol. Zajicek se zeptal, zda je novotecka filologie novy nazev soucasného oboru novorectina.
Doktorka Sipova jeho domnénku potvrdila.

Usneseni €. 84: AS FF UK doporucuje Zadost o rozSiieni akreditace bakalaiského SP

Filologie 0 SO Novorecka filologie (prezencni forma studia, 3letd standardni doba studia,

dvouoborové studium) k postoupent do dalsi faze akreditacniho procesu.
Hlasovani: 20-0-0, usneseni bylo pfijato.

b) Zadost o rozsifeni akreditace bakaldiského SP Filologie o SO Reckd antickd filologie

(prezencni forma studia, 3leta standardni doba studia, dvouoborové studium).

Docentka Muchnova uvedla, ze klasicka fectina se vyucovala do r. 1989 sporadicky, posléze
se stala samostatnym oborem — dosavadni akreditace nese ndzev starofectina, v této se
pojmenovani oboru méni, protoZe filologické obory se uz na fakult¢ nepojmenovavaji pouze
jménem jazyka — nezobrazuje to obsah jejich studia, v tomto pfipad¢ nejen studium jazyka a
literatury, ale i1 d&jin, nabozenstvi, filozofie a dokonce i kurz archeologie. Zasadngj$i zmény
oproti soucasné akreditaci spocivaji v jistém rozvolnéni studia, klasickd fectina je velice

24

problémy ji ovladnout v relativné kratkém ¢asovém useku.

Usneseni €. 85: AS FF UK doporucuje Zadost o rozSiieni akreditace bakalaiského SP

Filologie 0 SO Reckd antickd filologie (prezenéni forma studia, 3letd standardni doba

studia, dvouoborové studium) k postoupeni do dalsi faze akreditacniho procesu.
Hlasovani: 21-0-0, usneseni bylo pfijato.

c) Zddost o rozsiteni akreditace bakaldiského SP Filologie o SO Latinsky jazyk a

literatura (prezencni forma studia, 3leta standardni doba studia, dvouoborové studium).



Doktorka Pultrova fekla, ze podobn¢ jako pfedchozi akreditace i tato je rozSifenim akreditace
bézici od r. 2006, byl zménén nazev, ptivodni byl ,,latina“. Zmény oproti stavajici akreditaci
jsou podobné jako v piipad¢ starofectiny, dosSlo k jistému rozvolnéni ohledné jazykovych

kurzt a Cetby, které se tak staly soucasti NMgr. studia, navic pfibyl kurz literarni teorie.
Kol. Leheckova se zeptala, zda mely uvedené zmény vliv na profil absolventa?

Dr. Pultrova odpovédéla zaporné€, obsah se rozvolnil, pfibyl v§ak vySe zminény kurz literarni

teorie.

Usneseni €. 86: AS FF UK doporucuje Zadost o rozSiieni akreditace bakaldaiského SP

Filologie 0 SO Latinsky jazyk a literatura (prezencni forma studia, 3letda standardni doba

studia, dvouoborové studium) k postoupeni do dalsi faze akreditacniho procesu.
Hlasovani: 21-0-0, usneseni bylo pfijato.

Kol. Zajicek ptednesl technicky navrh na ptedrazeni akreditaci na dostudovani. Proti tomuto

navrhu nebyly vysloveny zadné namitky.

d) Zadost o prodlouzeni platnosti akreditace SO Novorectina v SP Filologie na dostudovini
stavajicich studentii (prezencni forma studia, 3letd standardni doba studia, dvouoboroveé

studium).

Usneseni ¢. 87: AS FF UK doporucuje Zadost o prodlouieni platnosti akreditace

SO Novoiectinav SP Filologie na dostudovani stavajicich studentii (prezencni forma
studia, 3letda standardni doba studia, dvouoborové studium) k postoupeni do dal§i fize

akreditacniho procesu.
Hlasovani: 21-0-0, usneseni bylo pfijato.

Kol. Chromy navrhl spojit nésledujici dva body. Proti tomuto navrhu nebyly vysloveny zadné

namitky.

e) Zdadost o prodlouZeni platnosti akreditace SO Starorectina v SP Filologie na dostudovani
stavajicich studentii (prezencni forma studia, 3letd standardni doba studia, dvouoborové
studium) a Zadost o prodlouzeni platnosti akreditace SO Latinav SP Filologie na
dostudovani stavajicich studentii (prezencni forma studia, 3leta standardni doba studia,

dvouoborové studium).



Usneseni €. 88: AS FF UK doporucuje Zadost o prodlouZeni platnosti akreditace SO

Staroiectina v SP Filologie na dostudovani stavajicich studentit (prezencni forma studia,
3leta standardni doba studia, dvouoborové studium) k postoupeni do dalsi fize

akreditacniho procesu.
Hlasovani: 21-0-0, usneseni bylo pfijato.

Usneseni ¢. 89: AS FF UK doporucuje Zadost o prodlouieni platnosti akreditace

SO Latina v SP Filologie na dostudovdni stavajicich studentii (prezencni forma studia,
3leta standardni doba studia, dvouoborové studium) k postoupeni do dalsi fize

akreditacniho procesu.
Hlasovani: 21-0-0, usneseni bylo pfijato.

f) Zadost o rozSifeni akreditace navazujiciho magisterského SP  Filozofie o

SO Filozofie (prezencni forma studia, 2letd standardni doba studia, dvouoborové studium).

Prof. Kouba uvedl, ¢ UFaR vzdy zastaval stanovisko, Ze dvouoborova forma studia je
zakladni, ne kvili tomu, Ze by si filozofie nestacila, ale proto, Ze si staci az pftili§ snadno.
Proto bylo dvouoborové studium ustavem prosazovano, nastala vSak paradoxni situace, kdy
funguje dvouborové Bc. studium, ale ne dvouoborové NMgr. studium. Piedlozeny navrh
sleduje soucasné jednooborové NMgr. studium tak, jak dlouhodobé probiha, nové ptistupuje
seminaf pfekladu a kurzy jsou jednosemestralni. Na zakladé diskuze, kterd dosud probéhla,
planuje zménit tfi véci: 1) doporuceni studijni komise, 2) diplomni seminaf, ktery bude
explicite deklarovan jako povinny pro vSechny studenty vcetné téch, ktefi piSou diplomovou
préaci na druhém oboru, tito se jej zii€astni jako oponenti a 3) v cilech studia by mozna nemélo
studentlim). VSechny zmény pfitom povazuje za drobnosti, které se daji celkem jednoduse

opravit.

Kol. Zajicek vznesl pfipominku ke skupiné PVP 3 obsahujici povinny jazyk. Vidi v ni
nesouméernost vzhledem k néro¢nosti a neni mu jasné jeji ideové ukotveni, na vybér je totiz

mrtvy nebo zivy jazyk. Ma jit tedy o studium pramenného jazyka nebo doplnéni Zivého?

Prof. Kouba tekl, ze k tomuto vybéru vedl zamér, aby byli studenti v idealnim ptipadé

vybaveni znalosti latiny, fectiny a dvou Zivych jazyki a béhem NMgr. studia si doplnili to, co



jim schézi. Nemysli si, Ze je tieba taxativné vyjmenovavat jazyky, které mohou studenti plnit,

jednotlivé pripady se daji vytesit ad hoc.

Kol. Zajicek uvedl, ze student si musi volit jazyk, ze kterého neslozil zkousku. Vznesl dale
otdzku zda si ji mize nechat uznat v piipadé, Ze mé tuto z Bc. studia jako volitelny kurz,
ptipadné, pokud mé niz8i uroven zkousky, zda mlize slozit vyssi tiroven, nebo si musi vybrat

jiny jazyk?

Prod&kan Spinka odpovédél, Ze pokud nékdo mé napt. zkousku z feétiny a pocet kreditd ji
ziskany bude pfesahovat pocet povinny (aby se pfedmét neuzndval dvakrat), bude mu tato
uznana, muze si vSak vzit i dalsi cizi jazyk, zaleZi na jeho profilaci a na tom, co mu pomize

se co nejvic rozvijet.

Kol. Zaji¢ek zopakoval otazku, jak je to v ptipadé, kdy ma student zkouSku Grovné B2-, miize

potom skladat zkousku z toho samého jazyka urovné B2+?

Prodékan Spinka odvétil, Ze student si voli jazyk, ze kterého neslozil zkousku b&hem Bc.
studia, zdkladni idea smétuje k tomu, aby mél zkousku z fectiny. Zaroven ale ptipustil, Ze toto

zvySeni Urovné je mozné.

Kol. Pisa tekl, ze ve sdéleni d€kana tykajiciho se uznavani jazykl ve spolecném zakladu jsou
taxativné vyjmenované jazyky, ze kterych miZze student skladat zkousku, podle toho pak
student mize plnit jen jazyky tam vyjmenované, €ist¢ formalné by mu nemohla byt uznana

napf. danstina.

Prodékan Spinka namitl, Ze vymezeni ve zminéném sdéleni dékana se tyka pouze spoleéného

zakladu.
Kol. Pisa odvétil, ze se jednd o cizi jazyk vibec.

Prodékan Spinka fekl, Ze ten neni uréen taxativng, smysl sdéleni je, aby studenti fakulty

ovladali alespon jeden ze Sesti akademickych jazyk.

Pan dékan fekl, ze sdéleni se skutecné tyka plnéni jazyka ze spole¢ného zakladu béhem Bc.

studia.

Kol. Matéjka se zeptal, zda by pak nemélo byt vypusténo zajisténi JC, protoze pak si mohou

studenti volit jen pfedméty zajisténé JC.



Prodékan Spinka fekl, Ze pivodné byly soucasti akreditace i piiklady jazyki, které mohou
studenti plnit mimo JC, pak se ale zjistilo, Ze v takovém ptipadé¢ by musely byt uvedeny
vSechny moznosti plnéni, radéji se proto zvolila cesta ptipadného feSeni ad hoc, jak fikal prof.

Kouba.
Kol. Matéjka se zeptal, zda by pak nebylo lepsi misto JC uvést soucast FF.

Prodékan Spinka odpovédél, Zze v akreditaci musi byt napsan nékdo konkrétni a vzhledem
k tomu, Ze vétSina jazykl asi pfece jen bude plnéna v ramci JC, je uvedena jeho feditelka

doktorka Drnkova.

v rv

Usneseni ¢. 90: AS FF UK doporuluje Zdadost o rozSifeni akreditace navazujiciho

magisterského SP Filozofie o SO Filozofie (prezencni forma studia, 2letd standardni doba
studia, dvouoborové studium) k postoupeni do dalSi faze akreditacniho procesu se

zapracovdnim zmén piedstavenych zdastupci oboru v ramci diskuze.
Hlasovani: 21-0-1, usneseni bylo pfijato.

4. Harmonogram zasedani AS FF UK v druhé poloviné roku 2011

Kol. Chromy pifipomnél, Ze navrh byl soucasti pozvanky na zasedani, jediny termin, ktery se
vymyké zavedenému pravidlu druhého ¢tvrtka v mésici, je termin zéfijovy. PAS by totiz
muselo zasedat 8. zafi, coz je, vzhledem k dobihajicim dovolenym atp., nevhodné datum.
Nakonec navrhl posunout zacatek zasedani z dosavadnich 13.30 na 14.00, kvtli rozvrzeni

vyukovych blok.

Pan dékan pozadal o posunuti zafijového terminu jesté o jeden tyden (z 15. 9. na 22. 9.), a to

kvli ¢asu na piipravu materidlu o pfijimacim fizeni.

Kol. Matéjka vznesl formalni pfipominku, mezi listopadem a prosincem se objevilo datum 12.

kvétna.
Kol. Chromy za tuto opravu pod¢koval.

Kol. Pisa fekl, zda by nebylo lepsi posunout zacatek zasedani na 14.10, neb to je pfesny

zacatek vyuky.

Kol. Pullmann uvedl, Ze zasedani jsou dle néj ve Ctvrtek také proto, ze mnoho lidi nema

vyuku a zeptal se, do jaké miry se ve Ctvrtek také uci.



Kol. Zajicek se vyslovil pro zachovani soucasného Casu pocatku zasedéani, vyuka konci
v 12.25, sendtofi tak maji Cas na pfipravu, pozd¢jSi termin navic komplikuje stihani

pozd¢jsich prednasek.

Kol. Jirsa tekl, Ze navrh posunuti zacatku zasedani by mél byt jednodussi pro studenty, proto

jej PAS ptednesl.

Kol. MareSova uvedla, Ze soucasny termin ji pfipadd neproblematicky, ba lepSi nez

navrhovany, pravé kvili ¢asu na ptipravu, jak zminil kol. Zajicek.

Kol. Chromy nechal tichym souhlasem rozhodnout o zachovani soucasné¢ho Casu zacatku

zasedani, ten zlstal zachovan, a o posunuti zafijového terminu na 22. zaf, taktéz schvéleno.

Usneseni €. 91: AS FF UK schvaluje navrh harmonogramu zaseddani AS FF UK v druhé

poloviné roku 2011 se zménou terminu 15. zdvi na 22. zdii.
Hlasovani: 21-0-1, usneseni bylo pfijato.

5. Wrocni zprava FF UK v Praze za rok 2010

Pan d¢kan uvedl, Ze v rdmci pohledu na rok 2010 vnima zasadni zmény v nékolika oblastech,
a to predevSim ziskdni budov v Opletalové ulici a otevieni fakultni knihovny. Zprava
obsahuje relativné¢ velky a podrobny balik informaci tykajici se studia, védy a vyzkumu,
zahrani¢ni politiky, vnitrofakultnich vysledkti a zvlastnich akci. Hospodateni fakulty bylo
schvéleno na minulém zasedani a je taktéz soucésti zpravy, nové ptibyl oddil vénujici se

LVT.

Kol. PiSa se zeptal, zda jsou v ¢asti 1/5 tykajici se stipendii zapocitdna vSechna ucelova

stipendia, jak ta, ktera udéluje dékan, tak ta, kterd ptid€luje stipendijni komise.
Pan dékan odpovédél, ze material kopiruje podklady stipendijni komise.

Kol. Pisa pozadal o rozsifeni o stipendia udélovana dé¢kanem.

Pan dé¢kan slibil, ze vycet rozsiii.

Usneseni €. 92: AS FF UK schvaluje Vyrocni zpravu FF UK v Praze na rok 2010 s tim, Ze

do ni bude zapracovana piipominka 7 diskuze.

Hlasovani: 22-0-0, usneseni bylo pfijato.



6. Rozpocet FF UK na rok 2011

Pan d¢kan fekl, ze se jednd o rozpocet na letosni rok, k dispozici byla také diivodova zprava,
tabulky a vyjadfeni hospodatské komise. Letosni situace byla ovlivnéna propadem piijmu 13
mil. oproti lofiskému roku, ktery je zptisoben ptedev§im zménou financovani védy (od r. 2005
byly pfislibeny vyzkumné zaméry, letoSnim rokem vSak tyto tvofi tfetinu piijmi, dv¢ tetiny
uréuje RIV). Tento vypadek naznacuje, co by se mohlo stat, kdyby bylo celé financovani
vyméfovano podle RIVu, fakulta si s propadem poradit musi, Uspory se budou hledat
pfedevsim v rdmci provozu a spotieby energii, situace vSak neni krizova, rozpocet je sestaven
jako vyrovnany. Celkem je postaven na 642 mil. korun. Samostatnou kapitolou je pak
kapitadlovy rozpocet feSici investini zalezitosti, vétSina investic souvisi s budovami
v Opletalové ulici. VySe zminény propad by nemél ohrozit védeckou, vyzkumnou, ediéni

¢innost, vetsi riziko vidi v roce 2012 i v souvislosti s pferozdélovanim penéz rektoratem.
Kol. Chromy pozadal o vyjadfeni zastupce hospodaiské komise.

Kol. Zajicek ftekl, ze hospodaiska komise po dlouhé diskuzi, béhem které se snazila

rozkli¢ovat pticiny propadu, jednohlasn¢é doporucila rozpocet ke schvaleni.

Usneseni €. 93: AS FF UK schvaluje rozpocet FF UK na rok 2011 v piedloZeném znéni.

Hlasovani: 22-0-0, usneseni bylo pfijato.

7. Dlouhodoby zamér FF UK na léta 2011-2021

Kol. Chromy ptipomnél, ze DZ je predlozen k diskuzi a neni tedy tfeba pfijimat zadné

v

Pan d¢kan uvedl, Ze se jedna o dulezity materidl, navazuje na DZ UK, jsou v ném
zapracovany pfipominky, které mu dosly, vyjadfil radost nad komunikaci vedeni fakulty a ZS
tykajici se DZ FF. Zdtraznil n€kolik bodl: 1) uzsi propojeni Bc. a NMgr. studia, 2) diiraz na
NMgr. a Ph.D. studium, 3) mirnd redukce poctu studentl, tedy trend opacny, nez ten
v minulém DZ, 4) udrzeni dvouoborového studia, které ¢ini fakultu pomérné vyjimecnou, 5)
ucitelské studium ve smétrovani ke stfrednim skolam, 6) diraz na védu a vyzkum, fakulta chce
byt elitni instituci, 7) propojeni védy s vyukou, 8) grantova Cinnost, 9) diraz na zakladni
vyzkum, ale zarovenl podpora nékterych pracovist' provadgjicich aplikovany, 10) vnimat
mezinarodni rozvoj vyzkumu a podporovat jej, 11) udrzet absolventy na fakulté, 12) program,

ktery pedagogiim umozni kvalifika¢ni rlst a co nejméné je bude zahlcovat povinnostmi, 13)



podpora zahrani¢ni mobility, FF jiz ted’ tvofi desitky procent z celkového poctu studentti UK
vyjizd&jicich do zahranic¢i, 14) snazit se vytvaret mezindrodni studijni programy, ale jen
pokud budou moci byt kapacitn¢ a kvalitné zajisténé konkrétnimi ZS, 15) snazit se dale fesit
neuspokojivou prostorovou situaci, budovy v Opletalové ulici jsou diilezitym krokem, ale ne
poslednim, 16) zlepSeni IS a knihovnich sluzeb, 17) navrh definice nového mzdového
systému, ktery by mél byt spravedlivéjsi a jasnéjsi, 18) hledani externich, nestatnich zdrojii
financovani, bez ¢ehoz v budoucnu nepljde udrzet rozpocet jako vyrovnany, 19) intenzivni
mezinarodni spoluprace, 20) zlepSeni komunikace suchazec¢i i absolventy a 21) aktivni
vstupovani do vetejného prostoru. Za jakékoli ptipominky bude vdécny, nékteré uz pfisly,
budou zapracovany, dale uvedl, Ze pfisti tyden bude materidl diskutovan na védecké rad¢ a na

pfistim zasedani senatu jej predlozi ke schvaleni.

Kol. Lycka tekl, ze chape, ze se jednd o dlouhodoby zamér, a proto musi byt jeho jednotlivé
teze formulovany obecné, celkové mu ale pfijde, ze mira obecnosti je piiliS velka a pod
vétSinou tezi si nedovede nic predstavit, pficemz nékteré mu pfipominaji spiSe prani (napf.
zvySovani mezd). Konkrétné se otazal, co znamena uzsi propojeni Bc. a NMgr. studia, a zda
by nebylo mozné délat kazdy rok cosi jako inventuru, kdy by se zhodnotilo, co ze zdméru se

povedlo splnit, co a jak se plni a co ne.

Pan dc¢kan uvedl, ze pfipominky nékterych ZS spocivaly v pfiliSné mife konkrétnosti
n¢kterych bodu, kazdopadné vsak ujistil, ze stejné jako doposavad i nadéle bude kazdy rok

DZ aktualizovat a v ramci tohoto provadéet takovou inventuru, o jaké kol. Lycka mluvil.

Kol. Zajic¢ek tekl, ze se mu zda, ze v DZ pon¢kud chybi studentsky pohled a zeptal se, zda by
nebylo vhodné zatadit do néj kapitolu, ktera by pojednavala o zivotnim prostiedi studentt, o
détskych koutcich, lavickdch na chodbach, zmizeni skiini zchodeb, doktorandskych

mistnostech atp.

Pan d¢kan odpovédél, ze Zivotni prostfedi studentl se vétSinou tyka i vyucujicich, vedeni se
jimi pochopitelné zabyva, body tohoto typu budou explikovany v jednotlivych aktualizacich,
jedna se vSak o pfili§ konkrétni zalezitosti na to, aby mohly byt soucésti pravé DZ. Ani DZ
jinych fakult UK podobné body neobsahuji, miize tam byt néjaka zminka, ale rozhodné ne

celd kapitola.

Kol. Leheckova se zeptala na to, co se vlastné mysli uz§im propojenim Bc. a NMgr. studia,

znamena to, Ze chce fakulta primarné pfijimat své bakalafe? Pak se jesté zeptala, pro¢ navrh



zmiiuje bolofisky proces jako neStastny krok, konkrétné ona na filologii pocituje fadu jeho

vyhod, pro¢ se k nému névrh negativné vyjadiuje?

Pan dékan uvedl, ze on jej povazuje za relativné nest’astny, netrva vSak na tom, aby v DZ
takové vyjadfeni bylo, plnilo funkci spojeni bodi 1 a 3. K uz§imu propojeni NMgr. a Bc.
studia: pokud se chce fakulta soustiedit na NMgr. a Ph.D. studium, je tieba vychovat velké
procento kvalitnich bakalait, pochopitelné chce zaroven zistat oteviena i bakalafim z jinych
Skol, je vSak nutné vénovat se ptipravé svych. Vyjadfeni je moznd moc obecné, dale je
snahou, aby profil absolventa FF nebyl bakalaf, to vSak také neplati u vSech oborti, pravé
proto je vyjadieni tak obecné. Dale slibil pokus o projasnéni vyjadieni a formulace podobné

té, Ze profil absolventa by u vétSiny studenti nemél byt Be.

Kol. Pisa fekl, zda by nebylo Spatné¢ inspirovat se AV ohledné¢ tvazkl akademickych
pracovnikll na dalSich pracovistich, kterd zavedla jako soucést etického kodexu maximalni

moznou vysi ivazku na jinych pracovistich.

Pan dékan odpovedél, ze by se takové omezeni soucasti etického kodexu stat mohlo, ale nevi
jak takovou zélezitost formulovat v rdmci DZ, navic nema pocit, Ze by to bylo tieba, omezeni
uz nastava, je to zalezitosti kariérniho fadu, ktery by mél definovat leps$i podminky pro ty
pracovniky, ktefi jsou pfevazné zaméstnani na fakulté, navic max. moznd mira vazku na

jinych pracovistich je soucasti pozadavki na granty a akreditace.

Prodékan Spinka fekl, Ze odstranéni tohoto problému je navic pfedmétem sedmého bodu
oddilu véda a vyzkum. Fakulta chce pfitdhnout elitni pracovniky, kteti budou podavat

excelentni vykony. Vyjadtil potéSeni nad tim, ze volani po kvalité zazniva i z fad studentt.

Kol. Zajicek se zeptal, zda mé& smysl, aby senatofi posilali i pfipominky, které budou
dostate¢né¢ obecn¢ formulované, a zda by nebylo mozné¢ vice zvyraznit podporu
dvouoborového studia, se kterym mé dlouhodobé problém, protoze jeho akreditace nebyvaji
prili§ provazané, a jedna se spiSe o dva obory, coz je vidét i na tom, Ze studenti jej

nedokoncuji v€as. Nebylo by mozné snazit se do budoucna o vétsi miru provazanosti?

Pan d¢kan k prvnimu fekl, ze ocekéava jakékoli pfipominky a za vSechny bude rad, coz je také
diivod pro¢ material predkladéd v ptredstihu k diskuzi. Co se druhého dotazu tyce, byl by spise
konzervativni, zvySovani provazanosti hrozi ztratou hloubky a piedevs§sim by mohlo zmizet to,
co na dvouoborovém studiu vnima jako nejpozitivnéjSi aspekt, totiz, Ze absolventi jsou

schopni nahlédnout do vice svétl. Jako prostor pro provazani obort a studentd vidi spolecny



zaklad, jeho vize, kterd se vSak ponejvice z kapacitnich divodii zatim nepodaftila naplnit, je
takova, Ze by se spolecny zéklad rozsifil na napf. Sest predméti s povinnosti vybrat si nékteré
z nich. Dalsi problém s realizaci tohoto je ten, ze pokud by se napf. télocvik stal dobrovolnym
pfedmétem, hrozilo by, Ze Gcast hodné klesne a toho se KTV trochu boji. Nicméné uz dostal

impulzy od nékterych obort, které takové kurzy navrhovaly.

Prodékanka Gillernova dodala, Ze vét$i mira provdzanosti by znamenala zruseni volné

kombinovatelnosti oborti a zvySeni poctu pfijimacich fizeni.

Kol. MareSova se otazala na moznost metod hodnoticich pedagogickou praci jinych nez

prostiednictvim evaluaci.

Pan dékan uvedl, Ze prodékan Spinka pfipravil pomérné obsahly material zabyvajici se timto,
predkladd v ném na vybér deset kritérii, zatim se vybraly Ctyfi, spi§ se zkousi, kterd budou
funk¢ni. Bude se napt. kontrolovat kvalita a hodnoceni zavérecnych praci na problematickych
oborech a kvalita informaci na webovych strankdch. Hodnoceni pedagogického vykonu je
obtizné, pokud se fakulta nechce snizit ke gymnazidlnim hospitacim, véda se naptiklad

hodnoti mnohem snaze, u ni se daji pouzit relativné jednoznacna kritéria.

Kol. Zajicek pfipomnél, Ze na minulém zasedani se zminila vefejna diskuze DZ, planuje

vedeni stale néco takového?

Pan dé€kan uvedl, Ze to bohuzel z asovych a kapacitnich divodd neni mozné, ujistil vSak

také, Ze navrh DZ projde v§emi akademickymi fory.

8. Navrh na udéleni cestného clenstvi Védeckeé rady FFF UK

Pan d¢kan fekl, ze v ramci ocenéni osobnosti prof. Hlavacka a prof. Zavadila, se vedeni
rozhodlo vyuzit obmény védecké rady, i v dosavadni byli dva Cestni clenové (prof. Kral a doc.
Cerny). Prof. Hlavagek a prof. Zavadil jsou osobnosti, které se stale zapojuji do Zivota fakulty
a je si jist, ze mohou do védecké rady vnést zpétnou vazbu zkusenosti, jejich medailonky byly
k dispozici v ramci elektronické pozvanky, dle néj si oba néjaké ocenéni zaslouzi, m¢l by je

jmenovat on, ale senat se musi ke vS§em ¢leniim vyjadfit.

Kol. Zemanek podékoval vedeni za tento navrh, fekl, ze jej povazuje za velice pékny a ze

tento krok oceuje.



Kol. Chromy pfipomnél, ze, jakozto hlasovani o jménech, musi byt hlasovani tajné a vyzval

ptitomné k sestaveni volebni komise.

Kol. Zaji¢ek navrhl kol. Beranka, ktery s navrhem souhlasil.

Kol. Beranek navrhl kol. Zajicka, ktery s jeho navrhem souhlasil.
Kol. Leheckova navrhla samu sebe a se svym navrhem souhlasila.
Hlasovani: 16-0-3, volebni komise byla ustanovena.

Usneseni €. 94: AS FF UK souhlasi se jmenovanim prof. Hlavacka a prof. Zavadila

Cestnymi Cleny Védecké rady FF UK.
Hlasovani:
prof. PhDr. Ivan Hlavac¢ek, CSc., 19-0-0

prof. PhDr. Bohumil Zavadil, CSc., 19-0-0

9. Ruzné

Pan dékan fekl, Ze v ramci nového DZ UK bude moznost udélat novy disciplinarni fad,
soucasny svému ucelu nestaci. Kvili komunikovani vécného zaméru zédkona o vysokych
Skolach se seSel s Mgr. Nantlem, rad by se seSel s dékany ostatnich FF na zaklad¢ podané¢ho
apelu, ohledné vyjednavani je skepticky, vramci moznosti je vSak fakulta aktivni a

pfipomnél, Ze v pond¢li se ma konat vetejna diskuze.

Kol. Zajicek predstavil soucasny stav vyjednavani zaméru a informoval o tom, Ze se stal

¢lenem oponentni skupiny UK k diskuzi s ministerstvem.

Kol. Pisa se zeptal, zda ma sendt nyni vyvijet n¢jakou aktivitu na podporu asociace dékanti

ap., nebo spise vyckavat.

Kol. Chromy fekl, Ze si mysli, Ze je tfeba vyckat, pokud by se senat vyjadioval stale, pfestane

vSechny zajimat, dle néj je tedy tieba pockat na lepsi ¢as.

Kol. Pisa se zeptal, zda se bude v zaii vypisovat pfijimaci fizeni, které¢ by se tykalo obort,

které ziskaly akreditaci se zpozdénim.



Pan dékan odpovedél, Ze ano, pokud se od téchto ZS sejde vice impulzl, zatim vi o jednom,
kvtli jednomu oboru urcité ne, pfisti tyden se vSak ma sejit s historiky, ktefi tvofi velkou

skupinu a pak se rozhodne, konkrétné na pfiStim kolegiu d€kana.

Kol. VIgek se zeptal prodékana Spinky, pro¢ jsou, dle nejnovéjsiho opatieni dékana &. 11, bod

1, uznavany volitelné pfedméty bez konkrétni identity.

Prod&kan Spinka fekl, Ze se jedna o dva diivody, které jsou propojené, rozhodujici je viak ten

formalni, je to kvili textu v dodatku k diplomu.

Kol. Zajicek podotkl, Ze to bude znamenat, Ze v dodatcich k diplomu pfi studiu navazujici na

studium zanechané nemala ¢ést kreditli obsazena v souhrnné polozce ,,volitelné kredity*.

Kol. Vicek se zeptal, jak se zamezuje tomu, Ze si nékdo neché uznat 6 kurzi jako volitelné a

pak jeste jednou s konkrétnim pojmenovanim.

Prodékan Spinka odpovédél, 7e ve stejném typu studia existuje pojistka, kterd tomuto
zamezuje, v jiném typu studia to vSak mozné neni. Jediné feSeni je provazani predméth v IS,

alesponi na UK.

Kol. VIcek se zeptal, pro¢ neuznavat predméty s konkrétnim oznafenim, alesponn pfi

vnitrofakutlnim pfijimacim fizenim.

Prod&kan Spinka fekl, Ze vyjimky jsou mozné, jsou také popsany v bodé 4, byt ne viechny,

pfi vnitrofakultnim pfijimacim fizeni to vS§ak mozné je.

Kol. Vicek se otazal, zda je tedy moZzné nechat si uznat predmét s konkrétni identitou.
Prod&kan Spinka odpovédél kladng.

Kol. Vicek se zeptal proc je to vyjimkou, z daného opatieni to navic nevyplyva.

Prodékan Spinka pfiznal, Ze je to pravda, vyjimky jsou zminény jen v n&kterych piipadech.
Kol. Zaji¢ek poznamenal, Ze v textu opatfeni je napsano ,,vzdy*, nikoli ,,nékdy*.

Kol. Zajicek dale informoval o druhé verzi vécného zdméru o vysokych skolach, kterou ted’

dostal a vS§em senatortim ji pteposlal, zddné z dohod se v ném neobjevila.

Kol. Chromy ftekl, ze jsou problémy s vnitrofakultnim e-mailovou komunikaci. Dosavadni

adresa katedry-ff@ff.cuni.cz by méla slouzit k zaslani e-mailu v§em zaméstnanciim, realné



vsak dojde jejich mensiné, protoze jsou e-maily rozesilany pies spolecné e-maily jednotlivych

ZS, nebylo by dobré pokusit se s tim néco ud¢lat?

Pan d¢kan odpovédel, Ze by to mozné bylo, pokud by kazdy mél fakultni adresu a pouzival ji,

jinak je to velice komplikované, fakulta by ted’ vS§ak méla ziskat nastroj, ktery toto umoziuje.

Prodékan Gregor tekl, ze adresy se vyvijeli historicky, mysli, Ze v sou€asnosti existuje adresa
zamestanci@ff.cuni.cz, kterd by méla fungovat. Problém je, ze nckteré ZS pozadovaly, aby
maily chodily pfes jejich sekretaiky, tim se tam vznesl zmatek. Jak uz tikal pan d€kan, mél by
byt k dispozici program Exchange, ktery by m¢l vyftesit i zminéné komplikace nefakultnich

adres, vSechny dosavadni se navic maji projit a procesat.

Prodékan Sedivy dodal, Ze sam toto vidi jako velky problém.

Kol. Chromy podékoval vS§em pfitomnym za Gcast a fekl, Ze se t&ési na dalsi zasedani.
Zapsal: Jakub Drbohlav

Kontroloval: PAS

AS FF UK schvalil dne: 9. 6. 2011



