Zapis z 8. zasedani AS FF UK 10. 3. 2011

Pfitomni: J. Bicovsky, S. Binkova, J. Chromy, E. Leheckovd, M. Lycka, P. Macha¢, M.
Pullmann, R. Skarnitzl, A. Skiivan, J. Sladek, K. Andélova, P. Beranek, J. Bican, O. Dufek,
S. Janota, J. Jehlicka, I. MareSova, S. Matéjka, J. Odstrcilik, P. Pisa, M. VI¢ek, S. Zajicek

Omluveni: 1. Ebelova, J. Jirsa, M. Kovar, Z. Podana, P. Zemanek, A. Bfiza, J. Mazak, V.
Tollar, M. Blahova

Hosté: doc. PhDr. Michal Stehlik, Ph.D., doc. PhDr. Ilona Gillernova, CSc., prof. PhDr. Ivan
Sedivy, CSc., MUDr. Stépan Spinka, Ph.D., Ing. Pavel Blazek

Navrhovany program:

1. Schvéleni programu zasedani

2. Projednani navrhu zapisu ze 7. zasedani AS FF UK

3. Projednani akredita¢nich materiala

4. Projednani navrhu na zménu Organizac¢niho fadu dékanatu FF UK

5. Projednani navrhu vySe poplatki spojenych se studiem na akademicky rok

2011/2012
6. Ruzné

1. Schvaleni programu zasedani

Kol. Chromy pfivital ¢leny senatu, pfedstavil navrhovany program a pozadal senatory, aby o
své pripadné absenci zpravovali PAS prostfednictvim e-mailové adresy pas@ff.cuni.cz -

v evidenci absenci jinak vznikd zmatek.
Hlasovani: 19-0-0, navrhovany program byl schvalen.

2. Projednadni navrhu zdpisu ze 7. zasedani AS FF UK

Kol. Chromy pfipomnél, Ze zapis byl soucasti elektronické pozvanky a pozéadal kol. Zajicka o

sumarizaci ptipominek.

Kol. Zajicek tekl, Ze ptipominka pfisla jedna (od pana dé¢kana) a byla zapracovana.



Hlasovani: 18-0-1, navrh zépisu byl schvalen.

3. Projednani akreditacnich materiali

Pan d¢kan uvedl, Ze materialii tentokrate neni tolik, mize se tedy vyjadfit ke kazdému. 1)
Akreditace NMgr. historie na dostudovani: byla na programu minulého zasedani, nebyla
projednana z formalnich divodl, jde o naplnéni legislativy, jednd se o dostudovani
soucasnych student. 2) Pedagogika Mgr. na dostudovani: jednad se jeSté o stary pétilety
program — z téchto programd jej studuje nejvetsi pocet studenttl, jde o akreditaci na jeden rok.
3) NMgr. skandinavistika — rozsifeni filologie, povazuje to za dobry krok. Celkové nema

s zadnou z akreditaci problém a zada senat o kladné vyjadreni.
Kol. Chromy pozadal o vyjadfeni zastupce studijni komise.

Kol. Pisa tekl, Ze studijni komise projednala rozsifeni filologie o skandinavistiku a neméla

7adné namitky.

Usneseni €. 69: AS FF UK nema namitek proti Zdadosti o rozSiieni akreditace navazujiciho

magisterského SP Filologie o SO Skandinavistika (prezencni forma studia, 2leta standardni

doba studia, jednooborové a dvouoborové studium).
Hlasovani: 19-0-0, usneseni bylo pfijato.

Usneseni €. 70: AS FF UK nema namitek proti Zddosti o prodlouZeni akreditace SO

Pedagogika v magisterském SP Pedagogika (prezencni a kombinovand forma studia, Sletd
standardni doba studia, jednooborové a dvouoborové studium), pouze na dostudovini

stavajicich studenti.
Hlasovani: 19-0-0, usneseni bylo pfijato.

Usneseni €. 71: AS FF UK nemd namitek proti Zdadosti o prodlouZeni akreditace SO Historie

v navazujicim magisterském SP Historické védy (kombinovand forma studia, 2letd

standardni doba studia, jednooborové studium), pouze na dostudovani stavajicich studenti.
Hlasovani: 19-0-0, usneseni bylo pfijato.

4. Projednani navrhu na zménu Organizacniho radu dékanatu FF UK

Pan dékan uvedl, Ze se jedna o administrativni zmény, které se obsahové kryji s prioritami

v

fakulty, vyrazngjsi jsou dvé: 1) Rozdéleni studijniho oddéleni na dvé jednotky — a) studijni



oddéleni zabyvajici se studijni agendou (zéapisy studentd, imatrikulace, promoce, evidence
studentii a vydavani studijnich dokladi, individudlni plany, stipendia, SIS apod.) a b) referat
pfijimaciho fizeni. Divoda je né€kolik: naroky ohledné piijimaciho fizeni rostou, uz rok je
ustanoven specialni tym, ktery se zabyva pouze touto agendou, vzhledem k populacni kiivce
bude stale téz8i prildkat a ziskat kvalitni uchazece, trendem fakulty je proto snaha o vétsi
zamé&feni se na né, vychdzeni jim vstfic (stfedni Skoly atp.); administrativné by to mélo byt
funk¢ni rozde€leni. 2) Ziizeni, tj. osamostatnéni od oddéleni védy, vydavatelstvi FF UK: pted
dvéma lety se obé jednotky sloucily, pfedevSim z persondlnich divodu, situace se znacné
zlepsila, vydavatelstvi funguje vyborné, vydava nejvic publikaci ze vSech fakult, v tomto
ohledu je srovnatelné s Karolinem; oddéleni védy si zachova soucasnou jurisdikci.
Osamostatnéni vydavatelstvi mu také dava vétsi vahu pifi komunikaci. Dodal, Ze uZ tfi roky se
snazi, aby byla nase vydavatelskéd ¢innost soucésti vyro¢ni zpravy univerzity, nyni tam jsou
dvé knihy pedagogické fakulty, tii skripta MatFyzu, rektorat jako divod absence FF uvad¢l i
to, ze se jeji vydavatelstvi nejmenuje vydavatelstvi, tahle namitka by tedy mé¢la odpadnout.
Dalsi zmény jsou drobné a spiSe formalniho charakteru (kurzy celozivotniho vzdélavani se
nejmenuji kurzy, ale programy atp.). Navrh obsahuje jesté prerozdéleni gesce prodékanti —
grantovy referat by mél piejit pod prodékana pro védu, coz je jediné pfirozené, a prodékan
Gregor by se tak mohl soustfedit na velké investi¢ni projekty (napt. nova budova v Opletalové

ulici).

Kol. Zajicek wvyslovil pfipominku ohledné¢ administrativniho zajistovani funkce
akademického sendtu, srovnal formulaci v Organizacnim fadu s formulaci ve Volebnim a
jednacim fadu AS FF UK a navrhl formulaci alternativni, kterd je s VIR vsouladu a

explicitné vyjadiuje, ze sekretaridt d€kana agendu sendtu zajist'uje.

Pan d&kan tekl, Ze ndvrh je provazan s Volebnim a jednacim fddem senatu a a nemélo by se
tak stat, ze by formulace v OR byla dezinterpretovéana, piesto s pfipominkou souhlasil a slibil

jeji zapracovani.

Usneseni €.72: AS FF UK nemd ndmitek proti navrhu na zménu Organizacniho idadu

dékandtu FF UK se zapracovanim pripominky vzeslé 7 diskuze.
Hlasovani: 20-0-0, usneseni bylo pfijato.

5. Projednani navrhu vyse poplatkit spojenych se studiem na akademicky rok 2011/2012




Pan d¢kan fekl, Ze se jedna o standardni postup, poplatky nebyly zvySeny, byvaji dotazy
ohledné rozdilu vyse prvni a druhé skupiny, ta je ddna koeficientem naroc¢nosti. Dale uvedl, ze
v minulych letech byla zvyhodnéna elektronickd piihlaSka ke studiu, aby byli uchazeci
motivovani podavat je (leh¢i administrace), v soucasné dob¢ jich je vSak pies 90 procent,
tento motivacni divod tedy pada a elektronicka pfihlaska tak stoji stejné jako piihlaska

standardni.
Kol. Chromy pozadal o vyjadieni zastupce studijni komise.

Kol. PiSa informoval o dvou drobnych pfipominkach studijni komise, a to 1) konkretizace
zacatku platnosti daného vymeéru poplatki a 2) vzhledem ktomu, Zze se fakulta snazi
motivovat k dvouoborovému studiu, nediskriminovat uchazece deseti korunami a naopak je

motivovat sniZzenim poplatku za ptihlasku z 300 na 290 korun.

Pan dékan fekl, ze 1) je individudlni a nelze tedy obecné urcit, od kdy a jak pro koho plati,
muze vSak zpiesnit hlavicku o datu u€innosti, s tim by souhlasil a nema s tim problém. K 2)

pozadal o vyjadieni svij tym.

Prodékanka Gillernova navrhla 295 korun, aby se jednalo o pfesnou polovinu a nebyl

diskriminovan nikdo.

Prodékan Spinka fekl, Ze by se pfiklonil i k vét§i pozitivni diskriminaci dvouoborovych

studenta.

Pan dé¢kan uvedl, Ze si nemysli, Ze by takovato zména ¢astky hrala velkou roli, ale pfiklonil se

k navrhu prodékanky Gillernové.

Kol. Lycka podpofil navrh studijni komise.

Prodékanka Gillernova fekla, Ze rektorat pak fakulté vy€ini, ze soucet neni 590.
Kol. Zajicek se zeptal, zda je 590 korun maximum, zda nejde zvysit na 600.

Kol. Gillernova fekla, Ze ano, vysi urcuji koeficienty. Dale informovala o tom, Ze zatim je

v elektronickém systému registrovano ptes 13 000 ptihlasek.

Kol. VI¢ek se otazal na pocet studentl, kterych se dotkne tento navrh na vysi poplatkl jiz

ptisti akademicky rok. Budou to ti, ktefi se zapsali v druhém terminu?



Prod&kan Spinka odpovédél, Ze vyse poplatkil je stejna, pred dvéma lety byla vyssi a studenti,
kteti je v roce 2009/10 platili, si stéZovali, ted’ to vSak ned¢la rozdil. Déle fekl, Ze pocet se
neda dobfe urcit, vic a vic studentli s sebou nese odstudované dny z jinych oborti, vétSina

studentil se vSak zapisuje v zafi.

Kol. Pisa se zeptal, jaky je stav stipendijniho fondu, vySe financi pravé z poplatkd za delsi

studium a jaka je politika vedeni v tomto sméru.

Pan dékan fekl, Ze presné Cislo nevi, mél vSak schiizku se stipendijni komisi, na konci bfezna
by méla probéhnout dalsi ohledné plnéni stipendijnich fond smétujici k ucelenéjsi koncepci,
rad by tam vznesl otdzku projektovych stipendii, kterd by rad zastfesil pod jeden program
s riznymi zdroji financovéani. Ohledné Cerpani je situace lepSi nez loni, bylo dobré uz na
zacatku roku, k tcelovym stipendiim probéhne schiizka pred pfiStim zasedanim senatu,
predpoklada, ze finan¢ni moznosti fondu budou stejné (cca 18-19 miliond korun), podobna
bude i struktura rozdéleni, s tim, zZe by v ramci trendu 1dkani uchazeci chtél vyclenit i néjaké

prostiedky k vyjezdiim na stfedni Skoly, prezentacim.

Prodékan Spinka fekl, Ze na zagatku roku bylo ve fondu kolem 12 milionti, &erpani bylo lepsi

nez v minulych letech, celkové mé spiSe stoupajici tendenci.

Kol. Zajic¢ek tekl, ze to znamena, ze roste pocet lidi, ktery prodluzuje studium — jedna se tedy

o trend negativni.

Pan dékan fekl, Ze je pravda, Ze ve stipendijnich fondech se tento narlst projevuje pozitivne,
pocet studentil, kteti prodluzuji studium, vSak bude soucasti kvalitativniho hodnoceni a
pfipustil, Ze ve vysledku se to mize projevit negativné i po financni strance (fakulta je v této

statistice nejhorsi z celé univerzity).

Prodékanka Gillernova k otazce dat zapist a jejich dopadii na G€innost vymeétenych poplatkt
dodala, Ze na n¢kterych Skolach probiha zapis uz v ¢ervnu, FF se vSak snazi byt korektni a

délat zapis v zafi, aby se tim neprodluzovala doba studia.

Kol. Skarnitzl tekl, ze z tohoto hlediska je to sice vyhodné feseni, pro vyucujici na velkych
oborech se vSak jedna spise o komplikaci — pocet studentli se ¢asto dozvida pfili§ pozdé a nevi

tak, kolik vypsat paralelek atd.



Prodékan Spinka fekl, Ze je pravda, Ze poty studentd se nedafilo dodavat véas, slibil viak, Ze
se véc pokusi urychlit, nelze vSak presunout zapis do cervna, i vzhledem ke statnim

maturitdm. Ujistil vSak, Ze dany problém chape jako jednu ze svych priorit.

Pan dékan fekl, Ze Cervnovy termin by navic tento problém netesil, pocet studenti zapsanych
v Cervnu neni absolutni, spousta jde nakonec studovat jinam, v zafi je daj redlny. Nakonec
slibil, Ze zapracuje pfipominky studijni komise (vySe poplatkl za ptihlaSku dvouoborového

studia 290 korun, konkretizace data ti¢innosti).

Usneseni €. 73: AS FF UK schvaluje ndvrh vySe poplatkii spojenych se studiem na

akademicky rok 2011/2012 v pozménéné verzi prezentované dékanem v ramci diskuze.
Hlasovani: 21-0-0, usneseni bylo pfijato.
6. Riizné

Kol. Chromy informoval o zatazeni podbodu tykajiciho se navrhu vécného zaméru zédkona o

VS a pozadal kol. Zaji¢ka o jeho prezentaci.

Kol. Zaji¢ek materidl podrobné ptedstavil, uvedl redlie jeho vzniku, chystaného postupu UK a

dalSich vysokych kol a harmonogram projednavani.

Kol. Skiivan se zeptal, kde si tento navrh mtize piecist.

Prod&kan Spinka odpovédél, Ze na strankach ministerstva skolstvi.

Kol. Chromy dodal, Ze je k dispozici i v ramci elektronické pozvanky na zasedani.

Kol. Sladek se zeptal na vymezeni Agentury pro kvalitu VS — ma byt tvofena predsedou a
Sesti Cleny, které jmenuje ministr na dobu Sest let. Bude zptisob jejiho obsazovani podobné
problematicky jako kritizované sestavovani RVVI? Co vlastn¢ bude délat, jakd bude jeji
kontrola? Agentura bude mit pomérné velkou moc, o kterou se s nikym nebude délit. Také
vyjadtil znepokojeni nad pfijmy agentury — maji to byt poplatky, které stanovi zakon, jaky typ

hodnoceni bude zpoplatnén?

Pan dc¢kan ftekl, Ze agentura jej znepokojuje také nejvic, ma obrovskou moc, urcuje

kvalitativni slozku hodnoceni, bude mistem, které bude v podstaté vSechno fidit — tento bod

wewr



Kol. Zajic¢ek uvedl, ze navrh Cetl tak, Ze poplatky jsou zpoplatnénim procedury zjisténi kvality
VS, agentura tedy de facto nerozdéluje finance, ale supluje ¢innost soucasné Akredita¢ni

komise. Dale fekl, Ze se zda, Zze by VS nedostavaly automaticky penize podle kafemlejnku.

Pan dékan fekl, Ze jde o to, ze kdyz né€kdo urcuje kvalitu, dostane se neptimo k tomu, co bude
financovat. Podle kafemlejnku dostane penize ministerstvo Skolstvi, které pak déla vlastni

kritéria pferozdélenti, to je dalsi bod, kterého se obava.

Prodékan Sedivy fekl, Ze si mysli, Ze neni tieba diskutovat o tom, Ze navrh neni dobry, zeptal
se ale na to, jak jej zastavit, prokrastinacni strategie a vécnd diskuze totiz nemusi stacit, jaka

je politicka situace a vile jej prosadit?

Kol. Zaji¢ek odpovédél, Ze jeding, co se da délat je ukézat lidem problémy, ptesveédcCit je o
tom, Ze to jsou problémy a v piipad¢, Ze to nebude stacit, sahnout k vetejnym protestim. Dale
dodal, Ze pan dé¢kan ma ohledné zajistovani kvality pravdu, je tam vSak i jistd pojistka, a to
moznost hodnoceni Skoly zahrani¢ni agenturou. Nakonec odcitoval vyjadieni Mgr. Nantla
z 1Dnes, které dle n¢j vyjadfuje ideu stojici za ndvrhem (,,Tyto zmény musime provést,
protoze ne vSichni jednotlivci si mohou dovolit studovat tak dlouho, jak je tomu dnes. Ani stat

si to finanéng dovolit nemtize*').

Pan dékan uvedl, Ze béhem tii tydnt by se ve velké aule méla odehrat diskuze o reforméach
s panem premiérem, stejny den by mohlo probéhnout i setkani dé¢kani humanitnich fakult
k navrhu. I k tomuto navrhu bude tedy moZznost pozitivni diskuzni konfrontace, kterou by byla

Skoda nevyuzit.

Kol. Pullmann fekl, Ze na argumentacni urovni vidi dvé cesty, pficemz jednu z nich bychom
méli zvolit uz ted’ — 1) ,,pokusit se to zabit*, nebo 2) predpokladat, ze navrh projde a snazit se

ho zménit.
Kol. Zajic¢ek uvedl, Ze predrozhodnuti vedeni UK je, Ze se to ma zabit.

Kol. MareSova se zeptala, jak bude probihat pfipominkovani na tirovni fakulty a vyzvala kurii

studenttl, aby senatofi posilali své pfipominky.

! Zdroj: http://zpravy.idnes.cz/k-ziskani-maleho-doktoratu-by-mohlo-stacit-bakalarske-

studium-a-praxe-1km-/studium.asp?c=A110309 113341 studium_bar



Pan d¢kan odpovedél, Ze vedeni nejdiiv musi dostat oficidlni vyzvu od vedeni UK, navrh pak
ptipravi ve spolupraci s PAS, to by mélo komunikovat na ptidé senatu. Obecné se bude snazit,
aby byly pfipominky vécné a stru¢né, aby se nerozmélnily. Vyzvu k pfipominkdm zasila i ZS,

navratnost vSak nebyva velka.

Kol. Chromy ftekl, ze je problém, ze navrh pfiSel v neStastnou dobu — dalsi zasedani sendtu
bude po skonceni terminu podavani ptipominek, véc se tak da vytesit 1) jmenovanim skupiny
lidi, ktera pfipominky zpracuje, nebo 2) povéienim PAS sendtem k shromazdéni a zpracovani
pfipominek. Sadm se pfimluvil za druhou moZnost a pozadal o co nejrychlejsi zasilani

pfipominek.

Usneseni €. 74: AS FF UK povéiuje PAS FF UK shromaZdénim piipominek a sestavenim

uceleného pripominkovaciho navrhu k navrhu vécného zaméru zakona o V8.
Hlasovani: 21-0-1, usneseni bylo pfijato.

Pan dékan prisel s novym tématem, do konce bfezna by mél byt ptipraven dlouhodoby zamér
fakulty na roky 2011-2021, pied standardnim projednavanim by jej chtél predstavit
akademické obci a navrhl tedy jeji svolani za timto ucelem v pribéhu dubna v koordinaci
vedeni a akademického senatu. Nakonec ujistil, ze se o zdméru bude diskutovat i na pudé

akademického senatu.
Kol. Chromy se zeptal, zda by takovéto shromazdéni bylo soucésti fadného zasedani.

Pan d&kan odpovédél, Ze by to tak byt mohlo, ale ani nemuselo, mohlo by jit pouze o

institucionalizaci takové akce a spole¢nou piipravu.
Kol. Chromy ftekl, Ze by se klonil k soucasti fadného zasedani v bodu riizné.
Kol. Leheckova uvedla, zZe ji se zda lepsi svolat mimotadné zasedani jenom s timto bodem.

Kol. Zajicek se zeptal, zda mad pan dékan v imyslu vyhlésit po dobu takového zasedani

dé&kanské volno.
Pan dékan odpovédél, Ze ano, je to technikalie, kterou bral jako samoziejmou.
Kol. Zaji¢ek navrhl prvni ¢tvrtek v dubnu.

Pan d¢kan uvedl, Ze to neni nejvhodnéjsi termin, pravé kvili planované diskuzi s panem

premiérem, rad by termin stanovil na duben, piesnéjsi datum by vsak jesté neurcoval.



Kol. Lycka tekl, ze by si dovedl pfedstavit zaseddni akademické obce, které by nebylo

zasedanim senatu, konalo by se prosté pod hlavickou vedeni a senatu.

Orienta¢ni hlasovani o tom, zda ma toto jednani byt soucasti zasedani sendtu, at’ uz

mimoifadného nebo fadného: 3-3-14. Navrh nebyl schvalen.
Kol. Chromy tekl, Ze PAS spolu s vedenim tedy pfipravi pozvanku.

Tajemnik Blazek informoval o tom, ze v srpnu kon¢i aktudlnimu najemci bufetu smlouva a
zaobird se tedy vybérem najemce nového, k tomu je vsSak tfeba veédét, co tam ma byt a
k tomuto ucelu by rad kratkodobé jmenoval ,,stravovaci komisi“. Byl by rad, kdyby jejimi
¢leny byly po dvou zéstupcich ¢lenové studentské a akademické kurie. Naplni jeji ¢innosti by

byla definice pozadavki, vybér ndjemce a technickéa realizace.

Kol. Chromy uvedl, Ze by bylo lepsi, kdyby se z ¢isté¢ formalnich diivoda nejednalo o komisi,

ale pracovni skupinu.

Kol. Odstr¢ilik navrhl zvazit zastoupeni ¢lentt Studentské rady, kam piipominky ztad

studentii k bufetu chodi nejcastéji
Tajemnik Blazek ujistil, Ze to sam mél v planu.

Kol. Maresova pozadala o vénovani pozornosti bufetu - studentské stiznosti, které¢ se k ni

dostavaji, se povétsinou tykaji bud’ poplatki, nebo urovné stravovani v budove.

Kol. Chromy pozadal senatory, kteti by méli zdjem o Clenstvi v pracovni skupiné, aby se

ptihlasili.
Ptihlésili se kol. Chromy, Lycka, MareSova, PiSa a Skarnitzl.
Kol. Skarnitzl se zeptal, jestli budou soucasti projektu i stavebni upravy.

Tajemnik Blazek odpovédel, ze v ptipadé, ze to bude ekonomicky a infrastrukturné vhodné,

se tomu nebrani.

Kol. Zajicek se pana tajemnika otazal, zda akceptuje i skupinu péti lidi misto zmifiovanych

Ctyf.

Tajemnik Blazek tekl, Ze ano.



Kol. Zajicek se zeptal, pro¢ nelze vyftizovat piihlasky ke studiu Cisté elektronicky, nevidi
divody proti a zjistil, ze naptiklad FHS z fakult UK takovou moznost nabizi. Poznamenal, ze

v o¢ich jeho znamych, kteti se prave hlasili ke studiu na FF UK, to fakultu dosti poskozuje.

Prodékanka Gillernova odpovédéla, ze FHS je jedina ze sedmnacti fakult UK, problémem je
nastaveni UK a jejiho SIS. Kazdy rok upozoriiuje, zda by to nebylo mozné, dosud se ji to vSak

nepodatilo posunout ke konkrétnimu feseni.
Kol. Bican se zeptal, proc je to tedy u FHS mozné.

Prodékanka Gillernové odpovédéla, ze jde o to, ze FHS je novou fakultou a od zacatku jejiho

fungovani byl pravdépodobné nastaven jiny zptisob.

Pan dékan uvedl, Ze je to pro né&j doklad univerzitniho nesystému, pokud neexistuji zasadni
legislativni prekazky, slibil, ze se pokusi pro veéc udélat maximum. Dale tekl, ze ma

domluvenou schlizku s panem kancléfem, kde tento pozadavek bezpochyby vznese.
Kol. Zaji¢ek fekl, Ze ze svého okoli zjistil, ze UK je takika jedina VS, ktera to neumoziiuje.
Prodékanka Gillernova potvrdila, Ze je to pravda, Ze je jednou z mala.

Kol. Chromy vznesl téma evaluaci. Upozornil na problém predmétli, které jsou hodnoceny
extrémné nizkym poctem studentd. Takové vysledky nejsou reprezentativni, coz by snad tolik

nevadilo, ale hlavné snizuji anonymitu na minimum, coZz hrani¢i s neeti¢nosti.

Prodékan Spinka ujistil, Ze tento problém zvazoval, zatim v§ak k omezeni neséhl — statisticky
to neni pfili§ reprezentativni, i takové evaluace vSak mohou hrat roli, dal$im problémem je
omezeni, d4 se uvazovat o zruSeni evaluaci jedin¢ho studenta, napiiklad pfi péti by vSak
vypadly stovky kurzl a n€které obory (napt. egyptologie) by nebyly evaluovany vibec. Dale
uvedl, ze vysledky evaluace obecné jsou velice kladné, a to dost disproporéné — je to tim, ze
nejkriti¢téj$i studenti na predméty, které je neuspokojuji, nechodi, a roli hraje i ,,strach®.
Dodal, ze zkresleni ale neni vétsi u kurzi s mens$im poctem ucastnikd. Vyjadiil také nadéje,
ze néjaké teSeni prijde pristi akademicky rok, kdy se bude evaluovat dudlné, tj. elektronicky i
pisemné, to sice ma své slabiny, ale bude zajimavé sledovat korelaci elektronického a

prezen¢niho hodnoceni.

Pan dékan se piiklonil k varianté omezeni na jednoho studenta. Co se vyuzitelnosti evaluaci

tyce, byl pozitivné piekvapen, ukdzaly se problémy u patnacti pedagogl s velice Spatnymi



vysledky, oslovil vedeni ZS a u deseti z nich se dockal pozitivni zpétné vazby, jak co se

uvédoméni chyb a pojmenovani problémil tyce, tak jejich feseni, uvazuje se o rekonkurzech.

Prodékan Spinka fekl, Ze si také mysli, ze evaluace funguji — plni sviij ucel zpétné vazby a

upozoriiovani ZS na problémy.

Kol. Lyc¢ka se otazal, zda by se nedal systétm méfeni vice propracovat, zohlednit
sociometrické udaje (v€k a pokrocilost studentl, velikost kurzi apod.), které by daly

evaluacim vétsi vypovidaci hodnotu.

Prodékan Spinka odpovédél, Ze se bude snazit o korelaci k velikosti a dal§im kritériim jako je
povinnost a volitelnost, ale co se pokrocilosti tyce, rozhodl se ji nezohlednit, pravé kvili

malym kurziim a anonymité. O tomto parametru vSak uvazuje v elektronickych evaluacich.

Pan dékan pfiSel s pragmatickou pfipominkou — fakulta ma omezenou kapacitu a v této chvili

wev

zavérecnych praci na ZS. S navrhy vécné souhlasi, evaluace ted’ ale funguji, je to obrovsky

posun, jejich vylepseni vSak presto aktudln€ nema prioritu.

Prodékan Spinka dodal, Ze jsou tu i daldi komplikace — tlak rektoratu na pfizptisobeni se
evaluacim UK, které jsou pro FF nepouzitelné (fakulta vybere tfi obory, na nich vyberou tfi

predméty, evaluace navic probihaji zpétné).

Kol. Chromy pod¢koval v§em piitomnym za i€ast a fekl, ze se t&i na shledanou.
Zapsal: Jakub Drbohlav

Kontroloval: PAS

AS FF UK schvalil dne: 14. 4. 2011



