Zapis ze 4. zasedani AS FF UK 11. 11. 2010

Pfitomni: J. Bicovsky, S. Binkova, M. Blahova, J. Chromy, J. Jirsa, M. Kovar, M. Lycka, P.
Macha¢, Z. Podana, M. Pullmann, R. Skarnitzl, J. Sladek, P. Zemanek, K. And¢lova, P.
Beranek, J. Bican, O. Dufek, S. Janota, J. Jehli¢ka, I. Mare$ova, S. Matéjka, P. Pisa, V. Tollar,
M. Vicek, S. Zajicek

Omluveni: I. Ebelova, E. LeheCkova, A. Skiivan, J. Odstréilik, J. Pelan
Nepftitomni: A. Bfiza

Hosté: doc. PhDr. Michal Stehlik, Ph.D., doc. PhDr. Ilona Gillernova, CSc., Ing. Martin
Souéek, Ph.D., prof. PhDr. Ivan Sedivy, CSc., MUDr. Stépan Spinka, Ph.D., Ing. Pavel
Blazek, prof. PhDr. Ivana Ceikové, CSc., PhDr. Jan Parga¢, CSc., prof. PhDr. Josef Opatrny,
CSc., Mgr. Jan Palkoska, Ph.D., PhDr. Lukds Novotny, Ph.D., PhDr. Petra Slukova, Mgr.
Katefina Volna

Navrhovany program:

1. Schvéleni programu zasedani
2. Projednani navrhu zapisu z 3. zasedani AS FF UK
3. Projednani akredita¢nich materiala

4. Projednani Aktualizace Dlouhodobého zaméru Filozofické fakulty UK na
akademicky rok 2010/2011

5. Projednéni Navrhu na rozdé¢leni vysledku hospodateni Filozofické fakulty v roce
2009

6. Projednéni Podminek pfijimaciho fizeni pro akademicky rok 2011/2012 (doktorské
studium)

7. Projednani Navrhu zmén vnitinich piedpistt Univerzity Karlovy v Praze
8. Rizné

1. Schvaleni programu zasedani

Kol. Chromy informoval o mozné zméné programu — dovolbé €lenit dil¢i volebni komise
k volbam do AS UK. Vzhledem k nepfitomnosti kol. Andé€lové (kterdzto navrhuje kandidaty)
vSak navrhl nevytvaret novy bod, ale ponechat mozné dovoleni jako ptipadnou soucast bodu 8
(Razné).

Hlasovani: 23-0-0, program byl schvalen.

2. Projednani navrhu zapisu z 3. zasedani AS FF UK

Kol. Chromy zminil n€kolik pfipominek a ujistil, Ze byly vSechny zapracovany.



Hlasovani: 22-0-0, navrh zépisu byl schvalen.

3. Projednani akreditacnich materiali

Pan dé¢kan uvedl, ze se jednd o tradi¢ni bod, pfedklada 5 materiald, pfiloZzeny jsou i informace
o jednom materidlu, ktery byl stazen; nejdiive by vSak chtél mluvit o téch, které predklada.
S nimi nemé& zadny problém, jednd se o standardné a dobfe pfipravené materialy,
akreditacnim referatem prosly bez problémi. Upozornil také, Ze jsou ptitomni zdstupci
jednotlivych oboril a piipadné dotazy tedy lze smefovat na né. Materidl, ktery byl stazen (SO
Kulturologie), povazuje za zmateny a neuspokojivy do té miry, Ze za nim ,,nemlze stat®,
proto jej stahnul; jeho dal$im problémem je neuspokojivy persondlni rist pracovisté. Dalsi
postup by rad navrhl az po setkdni s vedenim katedry.

Kol. Chromy pozadal o vyjadieni zastupce studijni komise.

Kol. Pisa za studijni komisi ujistil, stanovisko studijni komise bylo vyvéSeno v ramci
programu, formuloval ho jeji pfedseda na zakladé setkani studijni komise se zastupci danych
obort a zadny dal$i komentaf netfeba ptipojovat.

Kol. Chromy pozadal o vyjadfeni zastupce inkriminovanych obord.

PhDr. Parga¢ podckoval akreditacnimu referatu za pomoc, pochvilil skvélou komunikaci,
podporu a vécné piipominky, akreditace jsou dobte ptipraveny i diky této pomoci.

Kol. Pisa se jako senator otdzal, zda je u filologickych obort uskuteciovanych v cizim jazyce
zajisténo zvetejilovani prednasek v pfisluSnych jazycich, jaky je stav piekladu webu do
anglictiny a zda naplitujeme koncepci otevirani fakulty do zahranici systematicky.

Pan dékan tekl, Ze toto bylo tématem minulého kolegia, ujistil, Ze potfebné materidly budou
zavCas zvefejnény v tom kterém jazyce, a slibil, Ze anglicka verze internetovych stranek by
m¢éla byt hotova do unora 2011.

Usneseni €. 42: AS FF UK nemd namitek proti prodlouZeni akreditace SO Etnologie v
bakalaiském SP Historické védy (prezencni forma studia, 3leta standardni doba studia,
jednooborové i dvouoborové studium).

Hlasovani: 23-0-0, usneseni bylo pfijato.

Usneseni ¢. 43: AS FF UK nema namitek proti prodlouZeni akreditace SO Etnologie v
navazujicim magisterském SP Historické védy (prezencni forma studia, 2letd standardni
doba studia, jednooborové i dvouoborové studium).

Hlasovani: 23-0-0, usneseni bylo pfijato.

Usneseni ¢. 44: AS FF UK nemd ndmitek proti prodlouZeni akreditace SO
Iberoamerikanistika — Déjiny Latinské Ameriky v navazujicim magisterském SP Historické
védy (prezencni forma studia, 2letd standardni doba studia, jednooborové studium).

Hlasovani: 23-0-0, usneseni bylo pfijato.



Usneseni €. 45: AS FF UK nemd nadamitek proti rozsifeni akreditace doktorského SP
Philology o SO Translation Studies (prezencéni a kombinovand forma studia, 3letd
standardni doba studia).

Hlasovani: 23-0-0, usneseni bylo pfijato.

Usneseni €. 46: AS FF UK nemd ndamitek proti rozSifeni akreditace doktorského SP
Philologie o SO Traductologie (prezenéni a kombinovana forma studia, 3leta standardni
doba studia).

Hlasovani: 23-0-0, usneseni bylo pfijato.

4. Projednani Aktualizace Dlouhodobého zaméru Filozofické fakulty UK na akademicky rok
2010/2011

Pan d¢kan uvedl, Ze jde o tradiéni materidl, ve kterém se aktualizuji témata zasadni pro
fakultu, jde o konkrétni body, které by vtomto akademickém roce rad uskutecnil.
Z pochopitelnych divodi nehodla probirat kazdy bod, zastavi se jen u n&kterych. Bod 1) b)! —
jde o to, Ze dosavadni piedpisy umoziuji schvalovat magisterské prace jako rigordzni, jeho
snaha vsak je, aby se tak ned¢lo automaticky a ,,nedostavaly se tak dva tituly za jednu praci®.
Vzhledem k neddvné zméné piedpisti nechce ménit rigordzni fad (pfipadnd zména by navic
vesla v platnost az po roce), feseni tedy bude formou apelu. O bodu 1) e)* fekl, Ze to byla
dlouha préce, Slo o to zjistit, do jaké miry jsou garanti oboru ,,redlni nebo jenom na papiie*, a
7e je rad, ze je tento bod splnén. O bodu 1) g)’ prohlasil, ze byl z velké &asti predmétem
jednani minulého zasedani (v souvislosti se jmenovanim prod€kanky pro zahrani¢ni), jde
vlastné o to, aby kvalitni absolventi bakalatského studia absolvovali vyssi stupné vzdélani na
nasi fakulté. Bod 2) a)* jiz probiha, doslo k prvnimu kolu hodnoceni, kdy byly projekty
rozfazeny do tii kategorii dle kvality, nyni probiha hodnoceni oponentil, na jafe pak komise
védy. Bod 2) ¢)’ se snazime, v ramci finanénich moznosti, napliiovat co nejvice. (Prodékan
Sedivy doplnil, Z¢ nyni mame relativné slusny dosah na uréovani hodnoceni humanitnich
studii na vladni Grovni a Ze se snazime pusobit také timto zpiisobem.) Bod 3) g)° se také daii
napliovat — v patek uvolnilo ministerstvo financi finan¢ni prostiedky na nakup budovy
v Opletalové ulici, sdm nakup by mél probéhnout do konce tydne a do pilky prosince by méla
byt budova pfevedena na FF, kdy se za¢nou podnikat kroky ohledné rekonstrukce, tprav

! Dokongit komplex studijnich predpisii, véetné doporueni zmén v procesu rigorézniho tizeni. Aktualizace DZ
FF UK 2010/11
* Aktualizovat seznam garantii studijnich obort a zahajit komunikaci o studijnich oborech na této platformé.
Aktualizace DZ FF UK 2010/11
? V nabidce studijnich programii/oborti vyrazngji odlisit formy prezentace bakalaiskych a navazujicich
magisterskych studijnich programt/oborl. Aktualizace DZ FF UK 2010/11

Pripravit potadi projektt vnitfnich vyzkumnych zamérl, véetné externich oponentur a zapojeni komise védy
FF UK a Védecké rady FF UK. Aktualizace DZ FF UK 2010/11
> Pokratovat ve vyrazné podpofe mladych védeckych pracovnikii prostfednictvim rozvojovych programu
MSMT i vnitinich zdrojt FF UK. dktualizace DZ FF UK 2010/11
6 Zajistit nové prostory pro FF UK ve spolupraci s vedenim UK i pro dlouhodoby vyhled. Aktualizace DZ FF
UK 2010/11



apod. O bodu 3) h)’ jesté bude diskuze, obecné se snad nasla cesta jak stipendijni fond ménit
(a bude se ménit). Co se tyée bodu 3) j)* mluvil s predsedou evaluaéni komise Zeméankem a
potiebna data by méla byt brzy vyhodnocena. O bodu 3) k)’ se pravdépodobné bude mluvit
béhem patého bodu zasedani, obecné by rad udé€lal zménu starého systému uz ted’, v roce
2012 budou penize pievadény dle tohoto systému, ktery je dosti odlisny, a urcité¢ je dobré
pripravit se na n&j co nejdiiv. Bod 4) a)'’ je velice tsp&$ny, moznéa viak vitézi kvantita nad
kvalitou, pani prodékanka Ceiikova se snazi tuhle situaci fesit. O webovych strankach a jejich
ptekladu (bod 4) e)) jiz byla fe€. Zaroven zminil pfipravovany DZ fakulty na dal$ich deset let,
doufa, Ze bude hotovy pfisti rok a rozhodné¢ mu bude vé€novéana pozornost jak na pidé senatu,
tak §irSi akademické obce. Jeho vyhotoveni zavisi na DZ univerzity, ten mél byt schvéalen 31.
8. tohoto roku, ale jest¢ neni ani hotovy a nebude k dispozici minimélné dalSich pét mésica, 1
DZ UK by rad vénoval pozornost na pud¢ senatu.

Kol. Zaji¢ek se zeptal k bodu 1) f)'': ze chceme pokradovat v rozvoji, chape, ale pokradovat
ve vyuziti mu pfijde zvlastni, neb nevi, jaké bylo.

Prod&kan Spinka odpovédél, Ze vyuziti spo¢iva predeviim v p¥imém vlivu na vyuéujici a Z8, ,
jeho dlouhodobéjsi uskuteciovani. Obecné je vSak zapotiebi ctit v pfipadé hodnoceni princip
subsidiarity a chéapat toto hodnoceni pouze jako jeden z nastroji zvySovani kvality vyuky.

Pan dé¢kan dodal, Ze evaluace jsou soucasti kontroly realizace studijnich plani a jejich kvality,
jednou cestou jsou prace, evaluace je prosté dal§i mozny zptisob kontroly, co se jejich rozvoje
tyka, je tfeba nedélat je na konci ak. roku, ale semestralné (nc¢které predméty jsou jenom
jednosemestralni a tedy jenom v semestru zimnim).

Kol. Pullmann se otdzal na vysledky evaluace posledni, dopadla néktera Spatné a reagovaly na
to pfipadné néjak ZS?

Prod&kan Spinka odpovédél, Ze toto je plné v kompetenci vedouciho ZS, pokud se problém
bude opakovat a reakce bude nulova, je pochopitelné¢ mozné ptat se proc, nerad by z vysledki
samotnych evaluaci piimo vyvozoval dalekosahl¢é dusledky, rozhodné vSak néco vypovidaji.

Pan d¢kan doplnil, ze pokud se v delS§im ¢asovém horizontu objevi n¢jaky konkrétni problém,
muze néco ukazovat, vétSinou je navic soucasti vice problému, které se projevuji i v dalSich
zpusobech kontroly, evaluace jsou prosté soucésti souboru dat. Také zduraznil, ze chce
rozhodné ctit vnitini autonomii vedoucich ZS.

Kol. Sladek se zeptal, zda, a pokud ano, jaké se chystaji zmény proti poslednim evaluacim.

7 Pfipravit material definujici nové moznosti vyuzivani stipendijniho fondu FF UK a zacit tyto moznosti
systematicky vyuzivat. Aktualizace DZ FF UK 2010/11

Dokoncit a zvefejnit material evaluace FF UK za posledni tfi roky, dle navrhi evalua¢ni komise. Aktualizace
DZ FF UK 2010/11
? Realizovat zménu ekonomického informaéniho systému. Aktualizace DZ FF UK 2010/11

1 Date rozvijet program zaméfeny na pobyty hostujicich profesori na FF UK, a to smérem ke zvyseni kvality a
vybéru. Aktualizace DZ FF UK 2010/11
' pokragovat v rozvoji a vyuziti studentského hodnoceni vyuky. Aktualizace DZ FF UK 2010/11



Prodékan Spinka odvétil, Ze zmény budou pouze technického razu, které maji fesit problémy
s digitalizaci vysledkt. Otdzky by nepochybné mohly byt formulovany jinak, zatim se vSak
jejich znéni ménit nebude. Je také dualezité zachovavat jistou kontinuitu, navic nevi o zadné
zasadné negativni vazbé (na formulaci otdzek).

Kol. Skarnitzl se zeptal k ekonomickému systému, zda bude soucasti systému vytisk
inventarizaCnich material nejen v papirové podobé, ale i elektronické, jak tomu bylo do roku
2007.

Pan tajemnik odpové&dél, Ze si neni jisty, ale na 99 procent mlize fict, Ze ano (pokud se to
vyslovné neplanuje, urcité se o to zasadi).

Usneseni ¢.47: AS FF UK bere na védomi Aktualizaci DZ FF UK na akademicky rok
2010/2011.

Hlasovani: 22-0-1, usneseni bylo pfijato.

5. Projednani Navrhu na rozdéleni vysledku hospodareni Filozofické fakulty v roce 2009

Pan dékan tekl, ze tento bod jiz avizoval v rdmci bodu aktualizace DZ, minuly rok se podatilo
hospodaftit se zbytkem cca tfi miliond, hodlame jej rozdélit, a to 1) zhruba milion na
implementaci iFIS a 2) pfiblizn¢ 1,8 milionu do rezervniho fondu, pfi¢emz penize z tohoto
fondu se daji vyuzit ve chvili, kdy je fakulta ve ztraté. Ted’ je v tomto fondu ptes pét milionii
korun, coz je nejvic ze vSech fakult UK, stimto pfesunutim to bude néco kolem miliond
sedmi. Rozhodné¢ si mysli, Ze je to dobry navrh, navic ptipadny propad financovani by se diky
tomuto nemél fakulty nijak vyrazn¢ dotknout.

Kol. Chromy pozadal o vyjadieni zastupce hospodarské komise.

Kol. Zajicek za hospodaiskou komisi potvrdil slova pana dc¢kana, toto rozdéleni komise
povazuje za raciondlni a schvalila jej jednomysIné.

Usneseni €. 48: AS FF UK schvaluje navrh na rozdéleni vysledku hospodaieni Filozofické
Sfakulty v roce 2009.

Hlasovani: 24-0-0, usneseni bylo pfijato.

6. Projednani Podminek prijimaciho Fizeni pro akademicky rok 2011/2012 (doktorské
studium)

Kol. Chromy upozornil, Ze uz jsou k dispozici dva navrhy dodatecnych ¢lenti volebni komise
a navrhl je zatadit do bodu rizné. Poté pozadal pana dékana o vyjadieni k bodu 6.

Pan dé&kan tekl, ze se jedna o materidl, ktery je v jisté logické posloupnosti ndvrhi ostatnich,
nijak zasadn¢ se nelisi od téch z minulych let, o zdsadngjSich zménach nevi. Problémem je
nostrifikace zahrani¢nich titulfi, proto je tato podminka uvedena na prvnim misté (bod II) 1)
1)), aby bylo jasné, ze je diilezitdi — byva to podceniovano a potfebné dokumenty se
neodevzdavaji v€as. Na zavér pozadal o vyjadieni prodékanku Gillernovou.



Prodékanka Gillernova zminila jednu zménu, kdy se vypustila formulace, ve které se urcuje,
ze pokud uchazecovi neni mozné urcit Skolitele, nemize byt pfijat. Zda se ji to vécné
vhodngjsi. Také tekla, Ze kdyZ mame akreditaci postgradualniho studia, jsme schopni jeji
realizaci zajistit.

Kol. MareSova pozadala pani prodékanku o doplnéni klice, dle kterého se navySovaly pocty
pfijatych studenttl — na Ustavu Geské literatury a literarni védy se napiiklad propadly z deseti
na pét, a naptiklad UFaRu se navysily z dvanacti na étrnact, pfitom Ceskd literatura ma asi
patnact potencialnich Skolitel.

Prodékanka Gillernova tekla, ze Cisla se ur€ovala na zakladé navrhii predsed oborovych rad
a ze uvedena Cisla jsou predbéznd, rektorat urcil pocet mist, ktery bude financovat (299),,
proto se celkové smétovalo k tomuto poctu, nicméné jednd se o predpoklad, pokud bude
jasnéji ve financovani studentti, mize se pfijmout vic studentt.

Kol. VI¢ek se zeptal, co je pricinou rozdilného pojeti témat a formulaci obsahu dizerta¢nich
praci u jednotlivych oborti — n€které jsou velice obecné, nékteré zase dosti konkrétni.

Prodékanka Gillernova odpovédé€la, ze tohle je véc oborovych rad — bud’ sleduji néjaky cil,
zamér — pak byvaji témata dizertaci formulovana konkrétné, nebo si uchaze¢ téma vybira sdm
a pak nabizeji témata obecnéjsi. Také dodala, Ze zatim nezaregistrovala, Ze by to n&jak
vadilo.

Pan dékan doplnil, Ze role vedeni je v tomto nizkd a je to dobfe, jedna se pfece jen o rizné
oborové rady s riznymi zplsoby sméfovani.

Kol. Zajicek podotkl k dotazu kol. MareSové, ze dle ngj zdlezi také na aktudlnim poctu
doktorandii — Geska literatura jich ma 66, UFaR 52, kulturologie ale 92.

Prodékanka Gillernova podotkla, ze kulturologie navic planovala ptijmout dalSich 25.

Pan dékan fekl, ze jde o predpokladany pocet studentli, které mize fakulta pfijmout. Stat
zafinancuje 299 doktorandi. Specifikum tohoto studia jsou rovnéz stipendia, kdy nelze veédét
doptedu, budou-li proplacena, a tak zatimco diky kvalitativnimu hodnoceni nevadi pifijmout
vice bakalafskych a magisterskych studentt, u postgradudlniho studia je to financné citlivé;si.

Prodékanka Gillernova dodala, Ze letos se zapsalo 309 doktorandu.

Kol. Zajic¢ek podotkl, Ze jeSt¢ minuly rok ministerstvo platilo vSechny doktorandy a Ze se to
tedy seskrtalo.

Pan dékan uvedl, ze je to pravda.

Kol. Chromy se zeptal, jaké jsou pokyny pro oborové rady ohledné vypsani témat. Na
zakladé predlozenych materiali se domniva, ze to nekteré pochopily tak, ze je prosté vypsat
musi.

Prodékanka Gillernova uvedla, Ze se jedna o formulaf, kde se téma mize, ale nemusi uvést,
pfi¢emz pokud ne, viibec to neni problém.



Kol. Pisa se zeptal, kolik doktorandii z onéch 309 se skutecné zapsalo do studia.

Prodékanka Gillernova odpovédéla, ze se nezapsali takika jen ti, ktefi nestihli nostrifikaci.
Jinak obecné rozdil mezi t€émito dvéma Cisly byva vysoky u bakaléaiskych studentli, maly u
magisterskych, u doktorskych je takika nulovy.

Kol. Jirsa vznesl ndmitku ohledné nostrifikace — chépe, jak funguje, ale nesedi mu casové
lhiity — pfi nostrifikaci se ma dodat kopie diplomu, v zahrani¢i vSak Skoly Casto vydavaji
diplomy se zpozdénim stejné jako ty nase. Chape, Ze nostrifikace musi probéhnout, nicméné
zminovana prodleva miiZze byt takova, ze student nestihne pfedat kopii v¢as, dle n¢j by mozna
bylo lepsi, kdyby uchaze¢ mohl pfedat misto kopie diplomu potvrzeni.

Prodékanka Gillernova uvedla, ze je pravda, Ze s timhle mize byt problém, sice se miize
ptihlasit a délat ptijimaci zkousku, ale tohle se opravdu mulize stat.

Pan dékan vysvétlil, Ze nutnost kopie diplomu nevytvaii predpis fakulty ¢i univerzity, ale
zakon.

Prodékan Sedivy fekl, Ze je to velky problém, ale v praktické roving jsou to letos &tyfi piipady
a vétsinou jde jeste o to, ze tohle pravidlo ignorovali.

Kol. Jirsa uvedl, Ze chape, Ze v ptipadé zakona nemtize vedeni fakulty mnoho Cinit.

Prodékanka Gillernova jest¢ poznamenala, ze se nutnost nostrifikace snazi zdlraziovat, jak
uz tekl diive pan dékan.

Kol. Jirsa fekl, Ze problém je v tom, Ze nostrifikaci tfeba viibec stihnout nemohou.
Pan dékan zopakoval, Ze se jedna o zakon, a Ze to tedy ,,po nas chce Ceska republika®.

Kol. Chromy pozadal ptitomné, aby se piisté, pokud budou chtit prispét k diskusi, hlasili, uz
jenom kvuli tomu, ze jednani je tieba zapisovat.

Usneseni ¢. 49: AS FF UK schvaluje Podminky piijimaciho Fizeni pro akademicky rok
2011/2012 (doktorské studium).

Hlasovani: 23-0-1, usneseni bylo pfijato.

7. Projednani Navrhu zmén vnitinich predpisu Univerzity Karlovy v Praze

Kol. Chromy informoval, ze navrh pfisel z PAS UK, a pfipomnél, ze jej senat neschvaluje,
nicméné mize ho pfipominkovat, dosud pfisla pfipominka jedind, a to od kol. Vicka. Pozadal
jej tedy o vyjadieni.

Kol. VI¢ek tekl, ze jeho pfipominka se vztahuje k ¢l. 2 a 3, kde se mluvi o tom, ze studenti
studujici podle dosavadnich ptedpisii tak mohou studovat do r. 2011/2012, coz znamena, ze
studenti, ktefi nastoupili studium vr. 2005/2006, musi ptejit na kreditni systém. To by
znamenalo vSechny jejich pfedméty pfesunout do IS a spoustu dalSich a dalSich problémt.



Bakalafsti studenti musi koncit stejné, ale rad by veédél, kolik je takovych magisterskych
studentti.

Pan d¢kan fekl, ze to bylo tématem na kolegiu, jde o 1054 studentdl, dodal, ze pro n¢j je také
takika neptedstavitelné vytvaret tisic individualnich studijnich plant a ze tyto body navrhu
viibec nevnimaji realitu FF.

Kol. PiSa upozornil, Ze dle Pravidel pro organizaci studia zroku 2006 byli formalné¢ na
kreditovy systém vSichni star$i studenti pfevedeni jiz tehdy.

Prodékan Spinka odpovédél, e je rozdil mezi prepocitivanim na kredity a uplnym
prevedenim studentli pod kreditni systém a ujistil, Zze vedeni fakulty bude na AS UK a vedeni
UK apelovat, aby se tento navrh zménil; navrh se objevil uz v dubnu a kvétnu, zatim se vsak
vedeni fakulty podafilo prosadit pouze posun o jeden rok. Dodal také, ze i to je vSak urcitd
uleva a zZe dal$i posun mozné neni v nasich silach, ale bylo by vhodné se o né&j pokusit.

Kol. Mare$ové vznesla dotaz ohledné zmény ¢l. 7 statutu UK bodu 14'? a fekla, Ze chape, Ze
nizkd ucast sendtorii nemtize brzdit rozhodovaci proces, zda jim vsak ,nefikame, ze nejsou
tfeba, at’ tam nechodi.*

Kol. Zajicek odpovédel, ze praxe velkého senétu je jind, nez praxe malych senatl, a ze prave
tento predpis jiz jednou schvalen nebyl, ov§em ne z toho divodu, Ze by byla vétSina proti, ale
prosté proto, zZe nebyl senat usnasenischopny.

Kol. Pisa pfipomnél, Ze budeme fesit volby do AS UK a je tedy jediné logické apelovat na
kolegy, kteti se do n¢j hlési, aby se jednani v ptipadé zvoleni opravdu ucastnili.

Kol. Zajicek tekl, ze pokud n¢kdo z pfitomnych byl na jednani AS UK, vi, Ze by se tam
vSichni senatofi ani nevesli.

Kol. Chromy dodal, Ze si nedovede pfedstavit, jak by AS FF tuto pfipominku prezentoval
vzhledem k tomu, Ze senatofi za FF UK sami nemaji zcela pravidelnou ucast.

Kol. Jirsa upozornil kol. MareSovou na skutecnost, Ze podle navrhu roste propor¢ni sila hlasu
senatort, kteti se jednani ucastni.

Kol. Maresova, pod€kovala za vysvétleni téchto skute¢nosti ohledné¢ AS UK.

Kol. Zajicek tekl, ze mad se studijnim a zkuSebnim fadem UK problém del$i dobu a

pfipominku jisté jesté napiSe. Jde o nevyjasnény status vysledku zkousky ,,neprospél* — i on
je znamkou, dovede si predstavit, ze se nékdo miiZze s univerzitou soudit o tom, ze by chtél za

"2 Senét je zptsobily se usnaset, je-li piitomna nadpoloviéni vétsina jeho ¢lenti. Nevyplyva-li ze zédkona o
vysokych $kolach n&co jiného'”, je usneseni pfijato, jestlize se pro n& vyslovila nadpoloviéni vétiina
pfitomnych, nejméné vsSak jedna tietina vSech c¢lend sendtu; u usneseni tykajicich se vnitinich predpisi
univerzity'® je zapotiebi, aby se pro né vyslovily alespoi dvé tetiny pfitomnych ¢lenii senatu, nejméné viak
nadpolovicni vétsina vSech ¢lent senatu.



tuto znamku kredity. Dival se navic do zkuSebnich fadi jinych univerzit a tam tato zriidnost
neexistuje.

Kol. Chromy tekl, Ze tyto dvé pfipominky sepise a posle piedsednictvu.

Prodékan Spinka se omluvil za to, Ze si vzal slovo, nebot’ vi, Ze mu nepfiislusi do formulace
pfipominek zasahovat, ale chtél se (k pfipomince kol. VI¢ka) pfimluvit za nasledujici strategii
— zda se mu totiz, Ze zcela zabranit tomuto bodu neni v nasich silach, ptesto by nebylo Spatné
pokusit se prodlouzit tuto vyjimku jesté o rok, vydal by se tedy spiSe timhle smérem.

Kol. Chromy navrhl dalsi postup a to, Ze se senat proceduralné domluvi na ptfipominkach a
pak je PAS spolu se zadavateli sepiSe. Déle se zeptal sendtu na nazor, které pfipominky z vyse
zminénych do tohoto materialu zahrnout.

Hlasovani, zda zahrnout piipominku kol. Vicka: 24-0-0, pfipominka bude zahrnuta.

Kol. MareSova svou pfipominku stahla.

Kol. Pisa uvedl, Zze jeho pfispévek ani nemél byt pfipominkou, proto jej nijak nehodla
formulovat.

Hlasovani, zda zahrnout pfipominku kol. Zajicka: 23-0-1, pfipominka bude zahrnuta.

8. Ruzné

Kol. Chromy navrhl zacit dovolenim ¢lenti dil¢i volebni komise k volbam do AS UK, jelikoz
je navrhuje kol. And¢lova, pozadal ji, aby je predstavila.

Kol. Andé¢lova sdélila, ze volebni komise byla napadena z diivodu absence akademickych
pracovnikd, oslovila proto vyucujiciho na historii PhDr. Jaroslava Valkouna a studenta logiky
Be. Petra Svarného, oba s navrhem souhlasi.

Kol. Chromy upozornil, ze jakozto hlasovani o jménech v ramci naSi pisobnosti se musi
jednat o hlasovani tajné a vyzval tedy k sestaveni volebni komise.

Kol. Andélova navrhla samu sebe a souhlasila.
Kol. Zemanek navrhl sebe a souhlasil.
Kol. Beranek navrhl sebe a souhlasil.
Hlasovani: 21-0-3, volebni komise byla ustanovena.
Hlasovani: PhDr. Jaroslav Valkoun (23-0-1)
Be. Petr Svarny (24-0-0)

Oba navrhovani dodate¢ni kandidati do diléi volebni komise pro volby do AS UK na FF UK
v listopadu 2010 byli zvoleni.




Kol. Chromy tekl, Ze bod 8 pokracuje, informoval o tom, Ze volby byly vypsany na zakladé
hlasovani z 2. zasedani AS FF UK v zafi a Ze ozndmeni o vyhlaSeni voleb je dostupné jak na
internetu, tak fyzicky. Dale se vyjadil ke komunikaci ohledné Cestovni mapy CR velkych
infrastruktur pro vyzkum, vyvoj a inovace — zaslal rektorovi dopis o usneseni z minulé¢ho
zasedani sendtu, ten neodpovéd&l. Rekl také, e vic kbodu 8 nema a vyzval ostatnik
predneseni svych podnéti.

Prodékan Soucek promluvil ohledné koncepce novych internetovych stranek fakulty. (Pan
dékan doplnil, Ze by se mozna branil slovu koncepce, jde spis o prubézné informovani.) Své
vyjadieni rozdélil na tfi ¢asti: 1) prioritni zajiSténi stdlého pracovnika podpory uZivatel a
chodu webové prezentace — v rdmci vybérového fizeni byl vybran kandidat, ktery se zda byt
dostateéné schopny, je to Ing. Stastny a nastupuje piisti pondéli. 2) Uprava anglického webu,
kterd probihd pomérné dlouho, jeji dokonceni pifedpokladame jesté tento kalendaini rok a 3)
obecné véci - podpora webtl ZS a webu fakulty. Ad 1), prvnim tkolem Ing. Stastného bude
nauCit se praci spomérné¢ nestandardnim systémem Document Globe, bude muset
komunikovat s rektoratem, protoze know-how je jejich, bude se muset naucit komunikovat i
»dovnitt fakulty*, protoze bude muset velice rychle, prakticky do mésice, upravit dil¢i casti
grafickych c¢asti webu dle pfipraveného ndvrhu a navic bude muset pracovat na webu
v anglictiné. Ad 2), web bude mit tfi ¢asti — zdkladni informace, zahrani¢ni studium, véda a
vyzkum. Termin jiz zaznél, predpokladame, ze web bude hotov do konce tohoto kalendainiho
roku. Ad 3) je tfeba stanovit podporu webmastera pro ZS, definovat povinné polozky webt
ZS, do jaké miry maji byt zmény retrospektivni, analyzovat importy ze SIS, struktura
informaci o vyucujicich, o studentech atd. atd., tak aby kazdy web nefesil stejné problémy.
Dale se pfipravuje Skoleni spraveli pro praci s DG, coz vnimé jako dulezity bod. Také je
diilezité opravit chyby, které jsou viceméné drobné a tykaji se hlavné navigace v ramci webu.
Rekl také, Ze na za¢atku piistiho roku by méla vyjit nova verze DG, ktera nam pomuize zlepsit
a zjednodusit spoustu véci. Dodal, ze prioritni jsou weby ZS, které by snad mély byt hotové
do konce roku.

Kol. Bicovsky pozadal pana prod€kana o vice informaci o osobé webmastera, zda ma
zkuSenosti s takto velkym serverem apod.

Prodékan Soudek odpovédél, ze Ing. Stastny vystudoval automatické zpiisoby fizeni na
strojni fakulté, pracoval v nékolika webovych firmach a ujistil, ze v rdmci uchazect projevil
jednoznac¢né nejvyssi kvalifikaci.

Kol. Bicovsky se otazal na anglickou ¢ast webu, jak je garantovana jazykova kvalita — je
preklad vazan na anglistiku, translatologii, bude dostate¢né reprezentativni?

Pan dé¢kan tekl, ze tohle se fesilo na kolegiu, jest¢ nemd jméno piekladatele, pfesto je mu
jasné, ze je tieba, aby byl pieklad dostatecné kvalitni a aby web nesl stejny rukopis. Doplnil,
ze se preklad fesi v ramci translatologie.

Kol. Sladek se zeptal, jaké budou naroky na weby ZS.



Prodékan Soucek odpovédel, ze nebudou nijak premr$téné nebo slozité, nemé¢l by byt
dokonce problém si je odvodit nebo je do hotovych €i pfipravovanych stranek doplnit. Budou
na urovni informaci, ze ZS je soucasti FF, kdo tam pracuje, jaké jsou osnovy predméta apod.

Kol. Zemanek se vratil k map¢ velkych infrastruktur a navrhl, Ze pokud jiz ub&hla néjaka
rozumna lhtta, ve které¢ se dala o¢ekavat odpovéd’ pana rektora, nebylo by asi Spatné, poslat
dopis znova, nebo se n¢jak jinak pfipomenout.

Kol. Chromy odpovédél, Ze rektorovi daval na védomi usneseni, coz neni néco, k ¢emu by se
musel vyjadfovat, nepokladal v onom dopise Zadnou otdzku. Posle ho vSak jesté jednou,
protoze je mozné, Ze ho rektor nedostal.

Pan dé&kan tekl, ze kdyZ pan rektor slySel o stanovisku AS FF UK, vyjadfil se v tom smyslu,
ze nechapeme situaci.

Kol. Chromy upozornil na to, ze piiSel predseda studijni komise Palkoska, a tekl, Ze ohledné
projektovych ucelovych stipendii nebyl hodnocen pozitivné fakt, Ze neprobehla takika zadna
soutéz — katedry dostaly penize, aby je samy pierozd¢lily. Samotné vypsani bylo obecné
kvitovéano, avSak zptisob hodnoceni obecné nebyl hodnocen nejstastnéji.

Predseda studijni komise Palkoska tekl, ze priitbé¢h odpovidal propozicim, Cisté proceduralné
vzato nedoslo k prekvapeni. To, co je kontroverzni je rozdélovani ¢astek jednotlivym ZS —
mize jit o deformace v soutézi, ZS mohou upiednostnit cenu namisto kvality atd. Pfist¢ by
mélo byt soucasti dalsi kolo, ve kterém by probéhla dalsi revize, letos vSak nemohlo byt
uskutecnéno z Casovych divodu, stipendijni komise byla jmenovéna pozdé a bylo tieba
vycerpat pomérné velké prostfedky na stipendia.

Pan dé€kan tekl, Ze si taktéZ nemysli, ze je ¢im byt pfekvapen, problém neni rozdéleni penéz
Z8S, ale realnost soutéze. S prodékanem Spinkou pfistoupili na tento zpiisob feeni, a¢ neni
idedlni, pfisti rok bude jiny. Stipendijni komise by neméla délat kvalitativni hodnoceni
projektt, spise by se to kombinovalo se specifickym vyzkumem, a tedy radou pro védu. Pfisté
by tedy kvalitu projektii patrné¢ urCovala rada pro védu. Prestoze letos nebylo ptfidélovani
projektovych ucelovych stipendii nejStastnéjsi, nemysli si, Ze by to byl n&jak fatalni problém.

Kol. Chromy se zeptal, pro¢ byl nastaven takovy pomeér mezi stipendii a ocenénimi. Napft. na
Ustav &eského jazyka a teorie komunikace piislo asi 90 000 korun na stipendia, pfitom viak
mizou udélit 16 studentim ocenéni ve vysi 15 000 K&. Sehnat 16 vynikajicich studentl v§ak
neni trivialni kol — nebylo by lepsi ubrat ocenénim a pfidat stipendiim?

Pan dékan uvedl, ze na tom se shodli na jednani kolegia.

Piedseda stipendijni komise Palkoska uvedl, Ze to byl experiment, bylo to poprvé, nebyla
s tim z4dna zkuSenost a je pravda, Ze to nedopadlo idedlné, nicméné ted uz ma lepsi
predstavu o objemu penéz.

Kol. PiSa se zeptal, zda vedle téchto projektovych ucelovych existuji stale i klasickd ucelova
stipendia a pokud ano, vyslovil ndzor, ze by se o tom mélo informovat.



Pan dékan odpovédél, ze existuji stale, stejné jako jsou stile na webu piistupné veskeré
potfebné informace a dodal, Ze zavedenim nového predpisu se nutné nerusi predpis stary.

Predseda stipendijni komise Palkoska tekl, ze si mysli, Ze je vSude napsédno, jak a co Cerpat a
ze tohle rozhodné neni problém.

Kol. Pisa tekl, ze kdyby se mél fidit podle toho, Ze uz to bylo napsano na strankach a tak to
plati stale, patrné by se mohl zmylit.

Pan dékan mu odpovéde¢l, aby se tidil ptedpisy, a ze piece nebude pfidavat na stranky néco,
co uZ tam je.

Kol. Pisa se omluvil, fekl, Ze do toho nechce zabihat, ze mu vsSak $lo o inkonzistenci ve
stipendijnim fadu, na kterou se narazilo v jednom z minulych jednéni.

Kol. Vicek se zeptal, zda by nebylo mozné snizit ¢astku, ktera je maximem penéz, o které lze
zadat, takhle je to Castka neredlna a zavadeéjici.

Pan dékan odpovédél, Ze to je citované maximum, které dovoluje stipendijni fad.

Kol. Vicek odvétil, ze tuhle ¢astku ovSem student nikdy nemtize dostat, vzhledem k tomu, ze
jeho ZS ani takovou ¢astkou nedisponuje.

Pan dé&kan tekl, Ze nemtize zamlcovat stipendijni fad, tohle ¢islo tam byt musi, ale mohlo by
se pridat doporuceni.

Predseda stip. komise Palkoska ptipomnél, Ze tohle stipendium je jenom deklarace stipendijni
komise toho, co mize dat na jeden projekt, stip. komise nemuize nijak doporucovat.

Kol. Zajicek podekoval dékanatu a stipendijni komisi za projektova ucelova stipendia obecné,
za to, ze se podporuje véda studenttli a nikoli nesmyslné ,,studijni vysledky*.

Prodékan Sedivy zodpovédél dotaz kol. Jirsy z piedminulého zasedani, ohledné poétu
doktorandl na andragogice — 43 jich je aktualné studujicich, 17 jich zanechalo, coz je v rdmci
normalu.

Kol. Skarnitzl se zminil o nafizeni, dle kterého by obory mély nabirat mensi pocty
bakalarskych studentti a vyslovil obavu, zda se tomuto natizeni ZS podvoli.

Pan dé¢kan odpovedél, Ze obecné je deklarovano mensi mnozstvi penéz na pocet studentli, my
jsme fekli pro néas idedlni pocet bakalafskych a magisterskych studentl, ten byl ponizen
v fadu stovek, ale zaroven byla zavedena kvalitativni kritéria dofinancovani, kterad fakulté
zase pomahaji, takze nedostava méné penéz. Smysl této komunikace se ZS spociva v tom, Ze
uz nemusime nabirat spoustu studenttli, abychom se zafinancovali, mizeme smétovat k jejich
mensSimu poctu. Tohle bude souviset i s novym DZ, v tom z roku 2001 se piSe o navySovani
poctu studenttl, ted’ by se mélo postupovat druhym smérem, fddove o stovky. Z 2000 bakalait
se pocet snizil na 1700, z 1300 magistri na 1100, to neohroZuje finance a zaroven, podobné
jako u doktorandského studia, je to minimalni garance. Pokud chce né&jakd katedra naopak
navysit pocet studentdl, urc¢ité to neni problém, je to o komunikaci s vedenim. Zaroven nejde



dost dobfe namodelovat kvalitativni kritéria, ted’ je to mobilita a véda, coz ndm pomaha, ale
muzou se zmenit — ted’ to vypada, Ze pfibude pocet docentli a profesorli, coz by ndm zase
pomohlo, ale nemiizeme védét, jakou to bude mit vahu, jak to bude zohlednéno atd.

Kol. Zajicek ptipomnél, Ze minuly rok dokonce platila iméra ¢im vice studentd, tim méné
penéz, bude to tak fungovat i nadéale?

Pan dékan odveétil, Ze nikoli.

Pan tajemnik doplnil, Ze ministerstvo minuly rok penalizovalo pfipady, kdy univerzita ptijalo
o stovky vic uchazect, tak, Ze ponizilo plivodni objem penéz.

Kol. Chromy fekl, Ze, jak pan dé¢kan zminil, je problém snizeni kvoty poctu magisterskych
studenttl, zlepsi se tato situace?

Pan d€kan odpovédél, ze si to nedovede piedstavit, ale je domluven s vedenim univerzity na
tom, Ze by nam kvoty n&jak kompenzovala.

Kol. Chromy se zeptal, zda nemize nastat problém v tom, ze velkym obortim se Skrtaji vétsi
pocty studentli (u malych to nema smysl), a jestli tohle nemtize mit vliv na balicky, které jsou
z¢asti stanovovany podle poctu studentl.

Pan d¢kan odpovédél, Ze balicky budou fungovat jeste letos, ale pouze jako zrcadlo minulého
roku s mirnym procentudlnim navySenim, urcité to tedy balicky neovlivni.

Kol. Andé€lova se zeptala prod€kana pro védu, zda by nebylo mozné ocenit interni studentské
konference, jak to byva i v zahrani¢i.

Prod&kan Sedivy fekl, e ted neodpovi, pii§té viak piijde s daty a nazorem.

Prodékan Spinka pfidal, Ze ocenéni téchto aktivit je zaleZitosti ZS, fakulta je chce podporovat,
ale musi to byt pres ZS.

Pan dékan oba své kolegy upozornil, Zze kazdy pochopil dotaz jinak, zatimco on jej patrné
nepochopil, a poprosil kol. And€lovou, zda by ho nemohla trochu upfesnit.

Kol. Andé€lova upftesnila, Ze by m¢lo jit o prezentaci vysledki, vyzkumd.
Pan dékan odpovedél, Ze tato podpora existuje, jen je tfeba byt aktivni.

Prodékan Sedivy fekl, Ze v ramci nékterych oborti takovéto konference probihaji - slavisté
konec koncti udélali takovou konferenci nedavno. Je tieba piijit s konkrétnim nadvrhem.

Kol. Chromy uvedl, Ze v pozvance je$t¢ byly materidly k zavedeni zéapisného, je tam
stanovisko UK i navrh novely zdkona o VS, aby akademicka obec méla tyto dokumenty
pfistupny pomérné snadnou cestou a navrhl moznost jejich projednani. Avsak kvili tomu, ze
nikdo uz nemél zadnou pfipominku ani téma, pod€koval v§em pfitomnym za ucast, a fekl, ze
se t¢si na zasedani pristi mésic.

Zapsal: Jakub Drbohlav
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