Védecka rada Filozofické fakulty, Univerzity Karlovy
15. listopadu 2018

1. Zahajeni

1.1. Schvaleni programu jednani

1.2. Schvdaleni zdpisu z posledniho zasedani (18. 10. 2018)

s vz

2. Habilitac¢ni fizeni pani PhDr. Evy KiiiZové, Ph.D. pro obor sociologie

3. Personalie

Na védomi:

3.1. Oznameni o udéleni titulu Ph.D.:

V komisi pro studijni program Historické védy, studijni obor Etnologie obhajila Mgr. Karolina
Drcmankova dne 9. 10. 2018 svou disertacni praci s ndzvem: Naturalizovana metodologie v

antroplogickém vyzkumu. Dékan udélil na zdkladé navrhu komise jmenované tituldoktor.

V komisi pro studijni program Filologie, studijni obor Cesky jazyk obh4jil Dmitriy Timofeev
dne 12.10.2018 svou disertacni praci s ndzvem: Jazyk ¢eskych knih historiografickych zapisku

"dlouhého" 18. stoleti. Dékan udélil na zakladé navrhu komise jmenovanému tituldoktor.

V komisi pro studijni program Filologie, studijni obor Didaktika konkrétniho jazyka obhdjila
PhDr. Jana Némeckova dne 23. 10. 2018 svou diserta¢ni praci s ndzvem: Integration of
European and Global Issues into Upper-Secondary English Classes. Dékan udélil na zakladé

navrhu komise jmenované tituldoktor.



Ke schvdlenti:

3.2. Navrh na povéreni ¢lenstvim v oborové radé pro obor Obecnd a srovnivaci literatura

(komparatistika); trileté i ¢tytleté studium:

doc. Tomas Glanc, Dr. (Universitat Ziirich)

3.3. Navrh na zmény ve sloZeni oborové rady pro obor Egyptologie (trileté studium):

Stavajici sloZzeni OR:

prof. PhDr. Ladislav Bares, CSc.

prof. Miroslav Barta, Dr. (predseda)

Mgr. Renata Landgrafova, Ph.D.

prof. Mgr. Jifi Machacek, Ph.D. (FF MU)

doc. Mgr. Petr Pokorny, Ph.D. (Centrum pro teoreticka studia UK)
- navrZen na odvolani

prof. PhDr. Miroslav Verner, DrSc.
Dale navrZeni na jmenovani/rozsifeni OR o tyto ¢leny:

doc. Jan Dusek, Ph.D. (ETF UK)

prof. PhDr. Petr Charvat, DrSc. (PedF UK)
doc. Jiri Janak, Th.D.

prof. PhDr. Martin Kovar, Ph.D.

doc. PhDr. Jana Mynarov4, Ph.D.

doc. Mgr. Karel Novacek, Ph.D. (ZCU)
doc. PhDr. Hana Vymazalova, Ph.D.

3.4. Navrh oborové rady na doplnéni ¢lenu pro zkuSebni komise SDZK a zkuSebni komise pro

obhajoby disertac¢nich praci studijniho programu Historické védy, studijniho oboru

Egyptologie (trileté studium):

PhDr. Filip Coppens, Ph.D.

doc. Jan Dusek, Dr. (ETF UK)

prof. PhDr. Martin Kovar, Ph.D.

doc. Mgr. Jaromir Krejci, Ph.D.

prof. Mgr. Jifi Machacek, Ph.D. (FF MU)
Mgr. Mohamed Megahed, Ph.D.

doc. Dr. phil Wolf Oerter, CSc.

doc. PhDr. Kvéta Smolarikova, Ph.D.
prof. Bretislav Vachala, CSc.



3.5. Navrh oborové rady na doplnéni ¢lenu pro zkuSebni komise SDZK a zkuSebni komise pro

obhajoby diserta¢nich praci studijniho programu Historické védy, studijniho oboru

Pomocné védy historické (tiileté studium):

doc. PhDr. Jifi Rohacek, CSc. (AV CR)

3.6. Navrh oborové rady na aktualizaci seznamu ¢lenti pro zkusebni komise SDZK studijniho
programu Filologie, studijniho oboru Romanské jazyky (trileté a ¢étyrleté studium):

Stavajici sloZeni komise pro SDZK:

doc. PhDr. Petr Cerméak, Ph.D.

doc. PhDr. Tomas Dubéda, Ph.D.

prof. PhDr. Sylva Hamplova, CSc.

doc. Mgr. Pavel Stichauer, Ph.D.

prof. PhDr. Bohumil Zavadil, CSc.

PhDr. Jan Hricsina, Ph.D.

PhDr. Jaroslava Jindrova, Ph.D.

PhDr. Zuzana Krinkov4, Ph.D.

PhDr. Olga Nadvornikova, Ph.D.

PhDr. Hana Louvcké, CSc. (ukonceni clenstvi)
PhDr. Jaroslav Stichauer, Ph.D. (ukonceni ¢lenstvi)

Navrzeni na jmenovani:

PhDr. Dana Kratochvilova, Ph.D.
Mgr. Radka Mudrochovd, Ph.D.
PhDr. Zora Obstova, Ph.D.

Mgr. Petra Svobodov4, Ph.D.

3.7. Navrh oborové rady na aktualizaci seznamu ¢lenti pro zkuSebni komise pro obhajoby

diserta¢nich praci studijniho programu Filologie, studijniho oboru Romanské jazyky

(trileté a Ctyrleté studium):

Stavajici sloZeni komise pro obhajoby disertacnich praci:

doc. PhDr. Petr Cermak, Ph.D.

prof. PhDr. Jii Cerny, CSc.

doc. PhDr. Tomas Dubéda, Ph.D.

doc. PhDr. Jiri Felix, CSc. (ukonceni ¢lenstvi)
prof. PhDr. Sylva Hamplova, CSc.

doc. PhDr. Jan Holes, Ph.D.

doc. Mgr. Jaromir Kadlec, DrSc.

prof. PhDr. Jana Kralov4, CSc.

doc. PhDr. Ondtej PeSek, Ph.D.

doc. PhDr. Jan Radimsky, Ph.D.



doc. Mgr. Pavel Stichauer, Ph.D.

prof. PhDr. Bohumil Zavadil, CSc.

PhDr. Jan Hricsina, Ph.D.

PhDr. Jaroslava Jindrova, Ph.D.

PhDr. Olga Nadvornikov4, Ph.D.

PhDr. Jaroslav Stichauer, Ph.D. (ukonéeni ¢lenstvi)

NavrZeni na jmenovani:

PhDr. Dana Kratochvilova, Ph.D.
PhDr. Zuzana Krinkov4, Ph.D.
Mgr. Radka Mudrochovd, Ph.D.
PhDr. Zora Obstova, Ph.D.

Mgr. Petra Svobodova, Ph.D.

3.8. Navrh na slozeni komise pro obhajobu disertac¢ni prace Sakshama Shardy, studenta

Spole¢ného doktoratu Erasmus Mundus Text and Event in Early Modern Europe

(TEEME):

Navrh je v souladu s pravidly v Dohodé konsorcia TEEME:

Predsedkyné:

Prof. Dr. Sabine Schiilting (Freie Universitat Berlin)

Clenové:

Professor Douglas Lanier (University of New Hampshire)

prof. PhDr. Martin Prochazka, CSc. (FF UK)

PhDr. Sonia Novakova, CSc., MA (FF UK)

Prof. Dr. Rui Carvalho Homem (Universidade do Porto)

Assoc Prof. Dr. Jorge Bastos da Silva (Universidade do Porto, Faculdade de Letras, Estudos

Anglo-Americanos)

Oponenti:

Professor Douglas Lanier

PhDr. Sona Novakova, CSc., M.A.

3.9. Navrh na slozeni komise pro SDZK Sakshama Shardy, studenta Spole¢ného doktoratu

Erasmus Mundus Text and Event in Early Modern Europe (TEEME):

Navrh je v souladu s pravidly v Dohodé konsorcia TEEME:

Predsedkyné:

Prof. Dr. Sabine Schiilting (Freie Universitat Berlin)
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Clenové:

Professor Douglas Lanier (University of New Hampshire)

prof. PhDr. Martin Prochazka, CSc. (FF UK)

PhDr. Sonia Novakova, CSc. (FF UK)

Prof. Dr. Rui Carvalho Homem (Universidade do Porto)

Assoc. Prof. Dr. Jorge Bastos da Silva (Universidade do Porto, Faculdade de Letras, Estudos

Anglo-Americanos)

3.10.N4vrh Ustavu &eské literatury a komparatistiky na doplnéni ¢lent do zkuSebni komise

pro SZZK pro studijni program Filologie (obor: Komparatistika):

Mgr. Marie Skarpova, Ph.D.
doc. Mgr. Michael Spirit, Ph.D.
PhDr. Vaclav Vaneék, CSc.

3.11. Navrh Ustavu ¢eského jazyka a teorie komunikace na vynéti ¢lenti ze zkuebni komise

pro BZK pro studijni program Filologie (obor: Cesky jazyk a literatura):

Mgr. Marek Nagy, Ph.D.
Mgr. Piotr Pawet Pierscieniak
doc. PhDr. Hana Smahelov4, CSc.

3.12. Navrh Ustavu ¢eského jazyka a teorie komunikace na vynéti &lenti ze zku$ebni komise pro

SZZK pro studijni program Filologie (obor: Cesky jazyk a literatura):

Eva Filippova, Ph.D.

Mgr. Marek Nagy, Ph.D.

doc. PhDr. Petr Posledni, CSc.
doc. PhDr. Hana Smahelov4, CSc.
PhDr. Sarka Zikanova, Ph.D.

3.13. Navrh Ustavu ¢eského jazyka a teorie komunikace na vynéti ¢lenti ze zku$ebni komise pro

SZZK pro studijni program Filologie (obor: Cesky jazyk - specializa¢ni studium):

Eva Filippova, Ph.D.
Mgr. Marek Nagy, Ph.D.



3.14. Navrh Ustavu ¢eského jazyka a teorie komunikace na vynéti ¢lent ze zku$ebni komise pro

SZZK pro studijni program Ucitelstvi pro stifedni Skoly (obor: Ucitelstvi ¢eského jazyka a

literatury pro stredni Skoly):

Eva Filippova, Ph.D.

Mgr. Marek Nagy, Ph.D.

doc. PhDr. Hana Smahelov4, CSc.
doc. PhDr. Jiif Subrt, CSc.

PhDr. Sarka Zikanova, Ph.D.

3.15. Navrh Ustavu ¢eského jazyka a teorie komunikace na vynéti ¢lenti ze zku$ebni komise pro

SZZK pro studijni program Uc¢itelstvi pro stiedni Skoly (obor: Uéitelstvi ¢eStiny jako ciziho

jazyka):

prof. doc. Eva Eckertova, Ph.D.
PhDr. Sarka Zikanov4, Ph.D.

3.16. Navrh Ustavu germanskych studii na doplnéni ¢lena do zkuSebni komise pro BZK a SZZK

pro studijni program Filologie (bc. obor: Finska studia, mgr. obor: Finska filologie):

Mgr. Michal Kovar, Ph.D.

3.17. Navrh Ustavu roménskych studii na doplnéni ¢lena do zkugebni komise pro BZK, SZZK a

SRZK pro studijni program Filologie (obor: Francouzski filologie):

Mgr. Alena VenuSova, Ph.D.



4.

Navrh na sloZeni habilitacni komise a témat habilita¢ni prednasky pro habilitac¢ni iizeni
pana Mgr. Bc. Davida Svobody, Ph.D. (Katedra filosofie KTF UK, Filosoficky uistav AV CR)

pro obor Filozofie:

Nazev habilita¢ni prace:
D. Svoboda, Metafyzika vztahil, Praha: Krystal, 2017, 223 s., ISBN 978-80-7575-028-0.

Navrh komise:

Predseda:

prof. Michal Chabada, Ph.D. FF Univerzita Komenského Bratislava
Clenové:

doc. PhDr. Tomas Nejeschleba, Ph.D. FF UP Olomouc

doc. Tomas Machula, Ph.D., Th.D. TF JU Ceské Budéjovice

prof. Dr. phil. fac. theol. Peter Volek Katolicka univerzita RuZomberok
Vaclav Némec, Ph.D. FF UK Praha

Navrh pirednasek v poradi dle preference kolegia (anotace v priloze €. 1):
1. Védecky status matematiky a ontologicky status matematickych predmétii v dile Tomase

Akvinského (1225-1274).
2. Jaky je vyznam (ratio) slova jednota podle Tomase Akvinského (1225-1274)?
3. Logicka struktura a vyznam Descartova prvniho principu "Myslim, tedy jsem."

Navrh na sloZeni habilita¢ni komise a témat habilita¢ni prednasky pro habilita¢ni rizeni
pana Mirostava Mylika, Ph.D. (Szkota Wyzsza im. Bogdana Janskiego w Warszawie) pro

obor Filozofie:

Nazev habilitacni prace:
World's civilizational transformations and European philosophical-religious transformations

at the turn of 19t and 20th centuries.

Navrh komise:

Predseda:

prof. Miroslav Petfi¢ek, Ph.D. UFAR FF UK

Clenové:

doc. Jakub Sirovatka, Dr. phil. TF ]CU, AV CR

doc. Martin Cajthaml, Ph.D. CMTF UPOL, FF MU Brno
prof. Ivan Blecha KFIL UPOL

doc. Jakub Capek, Ph.D. UFAR FF UK Praha

1. Work Ethicality Management (WEM).
2. The Essence of Sport - Commonplace and Philosophical Interpretation.
3. Novy navrh zakona v oblasti vysokého Skolstvi v Polsku.



6. Akreditace:

Ke schvdlenti:

Akademicky senat projednal a doporucil navrh pripravovanych studijnich programi k

projednanivr. 2018/2019 na svém zasedani dne 8. 11. 2018.

Viz tabulka v ptiloze

7. Koncep¢ni diskuze - pokracovani

8. Ruzné

Prilohy:
Priloha ¢. 1
Anotace pirednasek k habilitaci dr. Svobody (v poradi dle preference uchazece, mize se

lisit od poradi, které urcilo kolegium):

1. Jaky je vyznam (ratio) slova jednota podle Tomase Akvinského (1225-1274)?

Pojem jednoty patii ke stéZejnim filosofickym konceptliim a od antiky az po soucasnost
pritahuje pozornost mnoha vyznacnych mysliteld. Ve své prednasce se pokusim vylozit, jak
chapal vyznam (ratio) jména "jednota" ¢i "jedno" vyznamny scholasticky myslitel Tomas
Akvinsky (1225-1274). Jednota je podle Tomase vlastnost kazdého jsoucna spocivajici v
nerozdélenosti jeho entity; jedno je pak to, co je néjak nerozdélené (ens indivisum). Jedno tedy
ve svém vyznamu zahrnuje dvé dulezité slozky, jsoucno a negaci jeho rozdéleni. To nas vede k
hlavni otazce, na niZ chceme odpovédét: spoCiva vyznam jména jednota v "pozitivni" entité
jsoucna (tj. vdaném zptlisobu jeho byti), nebo spiSe v negaci rozdéleni (tj. v popteni néjakého
zplisobu byt{)? Hledame-li odpovéd v TomasSovych textech, nalezneme v rtznych kontextech
zdanlivé protikladna tvrzeni, kterda mohou svédcit pro prvni i pro druhou alternativu. Tomas
totiZ na jedné strané opakované zdtlraznuje, Ze jedno neoznacuje pouhou nerozdélenost, ale
samo jsoucno jako nerozdélené. Na strané druhé nachazime nékolik (malo) vyroki, v nichz
vSak Tomas tvrdi, Ze "vyznamem jména jedno neni dokonalost, nybrZ pouze nerozdélenost".
Tento fakt se projevuje tim, Ze nejednotni jsou ve svych vykladech predni soucasni znalci
TomasSova dila, napft. ]. Owens, ]. B. Lotz nebo R. A. te Velde pripisuji TomaSovi "negativni{"
pojeti jednoty, naopak J. A. Aertsen a B. Blankenhorn koncepci "pozitivni". Jsem presvédcen,
Ze Tomas chapal jednotu jako "pozitivni" aspekt jsoucna. V obhajobé tohoto nazoru budu
postupovat v nékolika krocich. Za prvé, blize vysvétlim kontext, v némz se vyskytuji vyroky
svédcici ve prospéch "negativni” koncepce jednoty (tim je diskuse o metafyzickém zakladu
dobra, v niZ Tomas rozviji patristicky ideovy odkaz); za druhé, ve svétle téchto uvah ukazi, ze
je tieba rozlisit to, co pojem "jedno" pridava pojmu "jsoucno” od toho, co je vyznamem jména

n

"jedno"; za treti, vyloZim, Ze "negativni" koncepce jednoty se opira vyhradné o to, co pojem
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"jedno" pridava k pojmu "jsoucno”, uvazujeme-li vsak samotny vyznam jména jedno, spociva
om

v "pozitivni" entité jsoucna; za Ctvrté tento zavér dale podpoiim radou dalSich argumentd,
které se vyskytuji v Tomasové dile.

2. Védecky status matematiky a ontologicky status matematickych predmeétii v dile Tomase

Akvinského (1225-1274).

Jednim z hlavnich ukold, pred néjz byl postaven Tomas Akvinsky (1225-1274), bylo spojit
znovu objevenou reckou védeckou literaturu - predevSim Aristotela - s dosavadnimi poznatky
tzv. kiestanské moudrosti (teologie). V ramci reSeni tohoto projektu nachdzime i TomaSovy
uvahy o védeckém statusu matematiky a metafyzické povaze matematickych jsoucen. DluZno
dodat, Ze védecky status matematiky a jeji vztah k teologii i ostatnim svétskym disciplinam
(predevsim k fyzice a astronomii) nevzbuzoval v Tomasové dobé skutecné vazny zajem; k tomu
doslo - jak znamo - aZ o nékolik stoleti pozdéji zejména v souvislosti s dilem M. Kopernika, G.
Galileiho aj. Patrné proto vénuje Toma$ naSemu tématu spiSe okrajovou pozornost a
nepodarilo se mu je rozvést v sourody celek. To je patrné v tom, Ze u ného lze nalézt dvé
(protichiidné) koncepce matematiky. Podle prvni, siln€j$i a dominantni, je matematika redlna
teoreticka véda, ktera spolu s fyzikou a metafyzikou vytvari uceleny obraz celého univerza.
Predméty matematiky jsou redlna jsoucna, ktera koncipujeme pomoci rozumové abstrakce.
Stupen abstrakce pak slouZi k tomu, aby Tomas teoretické védy hierarchicky usporadal a
matematiku zaradil pod nejvyssi metafyziku a nad fyziku. Hlavni podnéty k rozvoji tohoto
pojeti matematiky ¢erpd Tomas od Aristotela a dalSich peripatetiki, byl to konec koncti v té
dobé prevazujici koncept. Vedle této hlavni linie vSak nachazime u Tomase (neprili$ pocCetné)
texty, z nichZ podle nasSeho soudu vyplyvd, Ze matematika teoretickou védou neni a je ji tfeba
radit spiSe mezi uméni. V téchto textech Tomas chape matematické predméty nikoli jako
realna, ale spiSe pomyslna jsoucna, ktera vytvarime nasim myslenim a jejich ontologicky status
pripodobiniuje vlastnim predmétim logiky (tzv. druhym intencim). Nékterd matematicka
uméni (napf. astronomii) Tomas dokonce chdpe v duchu (dnes hojné rozsifeného)
"instrumentalismu”, tj. poznatky takto pojatych véd ndm primdarné slouzi k "zachraifiovani
fenoménti", nikoli jako pravdivy popis svéta. I kdyz hraje v Tomasové mysleni tato druha
koncepce matematiky spiSe marginalni roli, povaZuji ji za inspirativnéjsi a historicky vzato
méla vétsi vliv na dalsi diskuse. V prednasce se pokusim obé koncepce hloubéji objasnit, ukazat
na jejich uskali a naznacit, jak l1ze z perspektivy téchto dvou pojeti nahliZet na dalsi diskuse o
povaze matematiky a védy vibec.

3. Logicka struktura a vyznam Descartova prvniho principu "Myslim, tedy jsem."

R. Descartes (1596-1650) je povazovan za jednoho z nejvyznamnéjsim filosof, jimz - jak rika
G. W. E. Hegel - za¢ina nové obdobi filosofie (tzv. "filosofie védomi"). Jednim z hlavnich motivii
Descartovy filosofie bylo nalézt néco naprosto jistého a zalozit tak filosofii na dplné novych a
pevnych zakladech. Je vSeobecné zndmo, Ze Descartes cestou metodické pochybnosti stanovil
jako prvni jisty princip své myslenkové soustavy poznatek ,,myslim, tedy jsem“ (cogito, ergo
sum). Od té doby aZ do soucasnosti neprestavaji diskuse ohledné vyznamu a struktury tohoto
vyroku, coz jisté svédci o jeho historické a systematické dulezitosti. Descartv prvni princip lze
zkoumat z riznych hledisek, nam ptjde predevSim o objasnéni jeho logické struktury a
potazmo vyznamu. V tomto ohledu se vedou spory predevsim o to, zda je uvedeny princip tfeba
chapat jako dsudek ¢i vyvozeni, nebo spiSe jako ndhled ¢i ,intuici“ (intuitus), popft. jako
kombinaci obou uvedenych aktivit. Ve prospéch prvni uvedené interpretace sveédci to, Ze se v
prvnim principu vyskytuje dlsledkova spojka ,tedy“ (ergo), kterou Ize chapat jako znamku
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argumentu, dale Descartes nazyva ono ,jsem” (sum) zavérem (conclusio; AT VIIIA, 9) a také
tvrdi, Ze jeho existence ,vyplyva“ z pochybovani (AT VI, 32). Na druhou stranu Descartes
vyslovné popird, Ze prvni princip je sylogistickym vyvozenim (AT VII, 140) nebo usudkem (AT
V, 138) a tvrdji, Ze tento poznatek je dan ,jakoby jednoduchym nahledem mysli“ (AT VII, 140).
V prednasce se pokusim obhdjit, Ze Descartliv princip je tieba chapat jako urcitou kombinaci
bezprostfedniho ndhledu a bezprostfedniho (nesylogistického) vyvozeni. Budu vychazet
predevsim z interpretace P. Markieho, které davam prednost pred ostatnimi vyklady proto, Ze
podle mého soudu presvédcivé zohlediiuje vSechny relevantni pramenné podklady, je nalezité
,Vyvazena“ a zaroven se ridi tzv. ,principem interpretacni vstricnosti“ (The Principle of
Charity). Budu postupovat v nékolika krocich, nejprve vysvétlim potrebné pojmy (jako ,nazor,
,vyvozeni®, ,jasny a zietelny poznatek®, ,jistota a velmi rozumné minéni“ atd.), poté na tomto
zakladé formuluji vlastni tezi a nakonec uvedu nékteré namitky proti podané interpretaci
pochazejici od riznych autort (Hintikka, Wilson, Kenny aj.), na které se pokusim postupné
odpovédét.

Priloha ¢. 2
Anotace pirednasek k habilitaci dr. Mylika (v poradi dle preference uchazece, mize se

liSit od poradi, které urcilo kolegium):

1. Novy navrh zakona v oblasti vysokého skolstvi v Polsku:

Ve vztahu k soutéZi vyhlasené vysokého skolstvi o vznik subjektd, které maji pripravit navrh
ramec pro novy zakon o vysokych Skolach v Polsku, navrhuji, abyste nejprve zvazit dvé hlavni
otazky.

Prvni z nich se tyka, obecné reCeno, obecny vyvoj soucasné civilizace, ktery je charakterizovan
zvySujicim se stupném specializace védecké, priimyslové, socidlni, kulturni, ndbozZenské, atd. To
vytvari nekonecné, zda se, Ze pocet novych odborniki se specializuji v riiznych oblastech lidského
Zivota.

Z tohoto dlivodu je druhy problém (jen statutarni) vychazi z prvniho. Proto navrh nového zakona
je néjakym zplsobem plnit stale vétsi roli v dnesnim svété specializace tolika modernich
odvétvich mezinarodni védy. Navrhovany zdkon by meél tudiZ prinejmens$im stejna Uroven
globalniho rozvojového vzdélavani. A konecné, novy zakon je vytvorit vhodné podminky pro vznik
lidské skutecnosti, jejichZ cilem je pokrok v oblasti technologii, obchodu, kultury, moralky a tak
dale.

Z téchto dlivodii stru¢né popsany by bylo nejlepsi, aby prijala model pravni védy a vysokého
Skolstvi v zemi ¢i zemich s nejvy$sSim méritku vyvoje civilizace. Takovy zatimco nepirekonatelny
vzor se zda byt stale United States of America. ProtoZe ve skutec¢nosti by stalo americkému vzoru
zakonodarce vybrat, v celku nebo alespon v podstaté v tom, co mtze byt nejlépe realizovan v
domaci legislativé. Stejné tak je to z jakéhokoli dalSiho amerikanizaci polskych univerzit, ale
vybira z praxe amerického vzdélani, Ze nejen nejlepsi, ale prijatelna podle legislativy Evropské
unie, ktery po pravni struktury jsou polské.

Proto miZete nahradit zakon o vysokych Skolach v jinych evropskych zemich, které jsou
sjednoceny v celém Skolstvi EU. Jinymi slovy, evolué¢ni, nikoli revolu¢ni proménu polského védy a
vysokého Skolstvi.

Naklady na takové transformace statutarnich nemusi byt astronomicky drahé, pokud maji trvat
vécné. Ale budouci zisky plynouci z néj miize ukazat jako piekvapivé ziskovy v mnoha oblastech
civilizatni méni nasi zemi. Je téZké dnes, protoZe na hory poskytuji veskeré méritelné ucinky
budouci reformy védy a vzdélavani polstiné. To nemtze byt pravda, protoze z dnesniho pohledu
Casu, poznat konec¢nych vysledki planované reformy Skolniho i kdyby jen v zajmu podpory inovaci
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narodniho hospodarstvi? Jako nejsme schopni predvidat konec vSech pozitivnich a negativnich
aspektli nového zakona o budoucich vyvojovych trendd rodné kultury, uméni, zvyky, atd?
Nicméné pres vSechny tyto neznamych, jakoZ i na zakladé vyse uvedenych a neuvedenych
diivodili jsem pripravena navrhnout originalni vyzkumny tym nebo podpora osoba zaloZena
jinou skupinu projektt, jejichZ cilem powzietaby realizaci niZe uvedenych otazek, které je nové
ziizeného Skolského zadkona vysokych provenience nejlepsi americky nebo reknéme, Ze EU?

2. Work Ethicality Management (WEM):

Nazev a zkratky. WEM je zkratka pro anglicky vyraz "Work Ethicality management”, tj polsky
"Reditelstvi etiky v praci" a ¢eského "Prace, Ethicality Management". CSR je koncept spoledenské
odpovédnosti (ang. CSR). Historie a przedmiot vyzkum WEM. WEM je, obecné feceno, novy polsky
myslenku inovativni na strategické zpulsoby, jak spravovat praci clovéka ve vSech druzich
obchodnich organizaci, neziskovych, administrativni, etc. V Jinymi slovy, WEM je Ctyfstupniovy
proces méfeni, designu, vycvik a hodnoceni etické a produktivity vSech clenli (zaméstnanci,
manazeri, clenové rady a vlastnici) organizace dat. WEM ve skutecnosti zkoumat novym zplisobem
systémovych vztahl mezi etiky v praci a jeji produktivitu. Pro tento ucel se doporucuje pouZivat
151 detail etické principy fungovani, jsou odvozeny od znamych. Normy EK 1000. Tyto zasady,
vybrani tviirci WEM a pouzivany posadkou (zaméstnanci a manaZeti) podniky tvoii tzv. "Balicky",
které jsou podporovany navadéni normy ISO 26000. To vSe dohromady, pokud je provadéna v
riznych organizacich, zptisobuje to zvysit jejich produktivitu, buduje konkurenc¢ni postaveni ve
srovnani s jinymi spole¢nostmi, atd

V dlisledku toho WEM ma velmi nizké investice znasobit spole¢né dobro organizace na regionalni,
narodni a dokonce mezinarodni nebo globalni. Charakterystyka WEM na rozdil od CSR.Jako
soucast globalniho obchodu se objevily v priibéhu ¢asu koncept spole¢enské odpovédnosti firem
(ang. CSR). To vzbudilo spoustu kontroverze, protoZe to zvysilo opakované tvrdi, Ze rizné druhy
obchodnich organizaci, se musi zamérit predevsim na tvorbu zisku a méné nebo viibec vzaty v
uvahu pti formulovani obchodnich strategii, socidlnich otazek, coZ obvykle rizné druhy stretu
zajmi, rozpory véty atd. Dnes se témér kazdy respektoval obchodni organizace, pomérné casto
chlubi, Ze se jedna o spolec¢ensky odpovédné organizace. Z tohoto dlivodu si myslime, a WEM, mohl
jit podobnou cestou, co CSR strategie. Cim vice, Ze WEM, na rozdil od CSR, se vztahuje nejen na
mnoha vysoce postavenych socialnich problémi, globalni nebo ekologické, ale je zalozen
predevsim na skutecnych matematickych udajt, které vznikaji v cesté statistickych koeficientli
ukazuji na vzajemny vztah mezi nartistem etické prace i rist produktivita!

3. The Essence of Sport - Commonplace and Philosophical Interpretation:

The paper is aimed at presentation of the two basic ways of human cognition, which have been
used for ages to get to the essence of the human phenomenon of sport. The first of them is
connected mainly with the commonplace standpoint on sport, which is considerably more popular
and known by modern people than the second - the philosophical one. The latter is usually used
as a point of departure for objective, methodical and purposeful attempts at getting to the very
essence of sport through systematic research, various ideological disputes, various publications,
etc. Hence the basic aim of the paper is an attempt at answering the question: which of the
abovementioned ways - if any - leads to the final explanation of the essence of sport? It requires
however further philosophical research, further comparative studies, detailed systematic
analyses, etc., and the presented paper is only an initial contribution to them.
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