Vysledky vedecké prace na
FF UK v mezindarodnim srovnani
presvédc¢ivé obstoji, vyplyva
z celouniverzitniho hodnoceni

Univerzita Karlova v uplynulych dvou letech prosla narocCnym
procesem vnitrniho hodnoceni své tvircéi cinnosti. Jeho
vystupem, ktery mlze byt uziteény pro S$irokou verejnost, je
shrnuti kvality védecké prace na vSech 17 fakultach UK.
Filozofickd fakulta si v mezindrodnim srovndni, jejZz se na
celouniverzitni dGrovni Gcastnily stovky zahranic¢nich védc,
vede velmi dobre. Hodnotitelé zabyvajici se cinnosti FF UK
ocenili vysokou kvalitu mnozstvi reSenych témat i jejich
mezinarodni relevanci. Na FF UK mél koordinaci hodnoceni védy
na starosti doc. Radek Skarnitzl z Fonetického Ustavu.

Jak si mame hodnotici proces, kterému jste se posledni dva
roky vénoval, predstavit?

Slo o komplexni hodnoceni tviréi &innosti, které organizovala
Univerzita Karlova, za obdobi 2014 aZ 2018. Uroven
jednotlivych védnich oborl bylo mozné srovnat se zahranicnimi
univerzitami, které byly vybrany jako relevantni a v mnoha
ohledech vzorové — Slo napriklad o univerzity v Lovani,
Varsavé a Heidelbergu ¢i o parizskou Sorbonnu. Univerzita
Karlova totiz usiluje o to, aby se mohla srovndavat se
Spickovymi evropskymi univerzitami. Kromé zminéného vnitrniho
hodnoceni pravidelné probiha i hodnoceni narodni v ramci
Metodiky 17+, které zajistuje ministerstvo Skolstvi.

Jak univerzitni hodnoceni probihalo?

Procesu predchédzela spousta pripravnych a technickych krokd.
Hodnoceni samotné stoji na trech typech informaci: prvnim je
bibliometricka analyza zalozend na databazi Web of Science
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(WoS), ktera déli casopisy do kvalitativnich pdasem. Napriklad
casopis Language and Speech se v oboru lingvistika nachazi
v druhém kvartilu (Q2), coz znamena, ze ze vSech
lingvistickych casopisl indexovanych ve WoS je v lepsi
polovineg.

Protoze pro humanitni a spoleCenské veédy bibliometricka
analyza neni Uplné vhodna — zdaleka ne vSechny ,nase“ cCasopisy
jsou totiZz ve WoS indexovany, a mimo casopiseckych ¢lankd
publikujeme i monografie a kapitoly v monografiich —, byl pro
nas mnohem vyznamnéjsi druhy pilirf, kterym je hodnoceni formou
peer review. Kazdy vystup, ktery jsme pro hodnoceni vybrali —
a celkové jich za fakultu bylo pres Sest set —, posuzovali
nezdvisli, idedlné zahrani¢ni recenzenti. Clenové humanitniho
a spolecenskovédniho panelu nasledné jejich hodnoceni
porovnali a stanovili finalni znéamku.

Tretim vstupem byla sebehodnotici zprdva FF UK, v niz jsme
kriticky hodnotili jednotlivé védni obory, které u nas
péstujeme, popisovali spolecensky dopad nasSeho vyzkumu nebo
podporu, kterou fakulta védé a vyzkumu poskytuje. Musim rict,
ze pri pripravé téchto materidld jsem se o fakulté a o
vyzkumu, ktery nasSi akademici provadéji, dozvédél Uzasné véci.

Jak FF UK v hodnoceni dopadla?

Celkové dopadla velmi dobre! Jako jedinad humanitni a
spolecenskovédni fakulta ziskala na Skale A-D zndmku B+. Tri
¢tvrtiny védnich obortd, jimz se na fakulté vénujeme, ziskaly
nadprdmérné hodnoceni, skoncéily tedy na stupnich A nebo B.
Klicové pro nads ovsSem je, ze témér ve vSech oborech jsme byli
hodnoceni stejné nebo dokonce 1épe, nez jakd byla primérnd
znamka pro celou univerzitu. NejlepSi znamku A v porovnani se
zahrani¢nimi univerzitami, které jsem zminoval v Udvodu,
ziskala archeologie a literatura. Vyborné (B+) byla hodnocena
i nase sociologie. Nejvétsi pocet védnich oborl ziskal stupen
B, tedy velmi dobré — sem patri napriklad déjiny uméni,
lingvistika, filozofie, religionistika nebo historie. Obecné



lze rici, ze o trochu l1épe byly hodnoceny obory humanitni nez
ty spolecenskovédni.

Co z hodnoceni pro fakultu vyplyvd? Co je treba dal zlepSovat?

Hodnotici zprdva obsahuje i sadu doporuceni — celkové, i pro
jednotlivé védni obory. Dalo se predpokladat, ze u skoro u
vSech obortd nam hodnotitelé doporuc¢i, Zze bychom méli vice
usilovat o prestizni publikace, tedy o clanky indexované
v databazich jako World of Science Ci Scopus a o monografie
publikované v renomovanych zahranicnich vydavatelstvich.
K tomu se poji i doporuceni, abychom vice vystupl psali
anglicky nebo v dalsich svétovych jazycich.

Stejné tak bychom méli usilovat o prestizni zahranicni granty
typu European Research Council, jakkoli je ziskani takového
projektu v humanitnich a spolecenskych védach extrémné
naroc¢né. Na druhé strané zprava jednoznacné potvrdila, a to
ocenuji, extrémni a dlouhodobé podfinancovani FF UK, které
naprosto neodpovidd dolozené kvalité naSeho vyzkumu.

Zavérem je treba zminit, Ze z naSeho hlediska bude nezbytné do
budoucna vylepSit mnohé kroky hodnoticiho procesu. Zpravy
jednotlivych védnich obord ukazaly, Ze nebyla jednoznacné
nastavena hodnotici kritéria a jejich vaha, abychom zajistili
srovnatelnost vysledkG v rédmci jednoho védniho oboru
péstovaného na vice fakultach, ale i mezi védnimi obory
samymi. V kazdém pripadé jsem presvédcen, ze hodnoceni bylo
uzitec¢né pro zastupce védnich obord, pro vedeni FF UK i celé
univerzity.



