Vysledky studentského
hodnoceni kurzu je treba
nalezite interpretovat

Pravé probihd studentské hodnoceni kurzi letniho semestru
2015/2016. 0 dopadu vysledkl hodnoceni a ohlasech na né hovori
doc. Lucie Pultrovéd z Ustavu fFeckych a latinskych studii FF
UK, kterd do cervna plsobi jako predsedkyné Studijni komise.
Stanoviska komise jsou nezbytnym podkladem pro Akademicky
senat FF UK mimo jiné pri projedndvani navrhd na akreditaci
studijnich obord.

V éervnu konéi vase pusobeni v éele Studijni komise, ktera
s evaluacemi studentu jiZz nékolik let pravidelné pracuje pri
projednavani akreditaci. Prinaseji podle vas vysledky
hodnoceni dilezité informace?

Studijni komise dostala pred Ctyrmi lety od vedeni fakulty za
Ukol posuzovat na akreditacnich dokumentech z kateder nejen
vyhled do budoucna, ale i to, jak navrh reakreditace
reflektuje minulost a soucasnost oboru, jak se vyporadava s
existujicimi problémy apod. Evaluace se tak pro nas staly
velice dllezitym zdrojem informaci.

Je ovsSem jasné, Zze se s evaluacemi musi pracovat velmi opatrné
a Ze je treba je nalezité interpretovat, k cCemuz clovék
potrebuje ziskat urcitou zkuSenost. Jeden nahodile vybrany
ohlas neznamend vibec nic. V prvni radé je treba evaluace
sledovat v kontextu ostatnich evaluaci daného predmétu. A také
v kontextu celého oboru, ba i celé fakulty. Je prakticky
pravidlem, Ze v téch nejkvalitnéjsich oborech, které nejlépe
uci studenty kriticky myslet, hodnoti studenti podrobné a
velice prisné. Jindy se zase mlZeme setkat s tim, Ze evaluace
oboru vypadaji na prvni pohled vyborné, pri blizsim pohledu
jsou vSak jen malo vypovidajici (ve stylu ,ulitelé jsou na nas
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hodni“). Byvad tomu tak u obor( vice do sebe uzavrenych,
typicky jednooborovych, jejichZz studenti nemaji moznost
srovnani.

Toto ale mohou nahlédnout jen ti, kdo se evaluacemi zabyvaji
ve velkém a dlouhodobé — tedy pravé napr. clenové Studijni
komise. Co je naprosto zrejmé, je, ze procenta samotna mnoho
nerikaji. Mohou jen upozornit na néjaké vyraznéjsi excesy. A
proto bych apelovala na studenty: komentujte slovné — jen z
toho je mozné si skutecné néco odnést.

Studenti se casto ptaji na
konkrétni vyuziti vysledku
evaluaci a vahaji, jestli maji
néjaky dopad. Jak to vidite vy -
jako predsedkyné komise i jako
vyuujici na Ustavu Feckych a
latinskych studii?

V poslednich letech doSlo v této véci k obrovskému posunu.
Pred Ctyrfmi lety, kdyZz jsem ve Studijni komisi zacinala, jsme
se nékdy setkavali i s pomérné pobourenymi reakcemi, kdyz jsme
pri jedndni o akreditacich otdzku evaluaci vytadhli na stdl.
Dnes uZz je naopak vice méné pravidlem, ze zastupci oborl sami
prichdzeji s navrhy zmén ve studijnich planech nebo v
personalnim obsazeni, ke kterym pristupuji pravé na zakladé
dlouhodobé problematickych evaluaci. Je tedy nepochybné, ze se
jednotlivé Ustavy a katedry evaluacemi vazné zabyvaji, neberou
je na lehkou vahu. Chtélo to jen cCas — zvyknout si, prekonat
nedivéru a také mit k dispozici data za dels3i casové obdobi.

Jako vyucujici si ani nedovedu predstavit, ze by se nékdo o
vlastni evaluace vilbec nezajimal, Ze by mu na nich nezdalezZelo
a nebral si jejich vysledky k srdci.

[

Prekvapuji vas ohlasy na hodnoceni kurzu, se kterymi se
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setkavate u kolegu pedagogu?

Jisté ze stale slycham obavy vyucujicich o to, nakolik mohou
byt jednotlivé evaluace ovlivnény napr. Spatnym vysledkem u
atestace nebo osobni antipatii. Uplné vyloudit se to jisté
nedd, musim ale konstatovat, ze s vyslovené iracionalnimi
hodnocenimi jsem se setkala jen velice zridka. Zcela odmitnout
musim ovsSem jinou, casto opakovanou predstavu, totiz Zze by
studenti hodnotili 1épe predméty a pedagogy s menSimi ndroky —
nic takového na nasi fakulté rozhodné neplati.

Nékteri vyucujici se citi byt v systému evaluaci v nerovném
postaveni vic¢i studentdm. J& ale vnimdm evaluace jako nastroj,
ktery naopak do urcité miry narovnava prirozené nerovné
postaveni studenta vi¢i pedagogovi: pedagog miZe studentovi
nzatopit” mnohem sndz a hir, kdyby na to prislo. Myslim, Ze by
pedagogové meéli k evaluacim, vcCetné téch, které vnimaji jako
nespravedlivé nebo treba naivni, pristupovat s maximalni
velkorysosti.

Veskerd pretrvavajici nedlvéra k evaluacim vyplyvad myslim
pravé z obavy, aby se s evaluacemi nezachazelo mechanicky a
UCelové. Zda se to na nékterych katedrach déje, to nemohu
soudit. Ale mohu zodpovédné prohlasit, Ze ve Studijni komisi
tomu tak nikdy nebylo. Znovu se vracim se k tomu, co jsem
rikala na zacatku — evaluace je nutné poucené interpretovat,
ne jen povrchné c¢ist. A pokud se tak déje, je to zdroj
informaci k nezaplaceni.

Anonymni studentské hodnoceni kurzu
je mozné odeslat do 12. cervna 2016
pomocl elektronické aplikace.
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